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Od Autora

Niniejszg prace napisalem z mys$la o wielu osobach z ruchu charyzmatycznego, ktore znam,
badZ znatem wiele lat temu. Bedac kiedy$ jedng z nich wiem, z czym czgsto si¢ borykaja, znam
pytania, na ktore nie zawsze latwo znalez¢ odpowiedz. Motywacja, jaka dopingowata mnie do
dzialania i napisania tej skromnej ksigzki jest mito$¢ do oséb kochajacych Boga, ludzi szczerych
1 czesto gotowych do poswiecen dla Krolestwa Bozego 1 grzesznikéw. Nie jest moim dgzeniem, by
dyskredytowaé czy ukazywaé¢ w negatywnym s$wietle osoby z ruchu charyzmatycznego, bowiem,
podobnie jak wszedzie, tak 1 wsrdd nich sg zaréwno ludzie oddani Bogu, jak i osoby lekko
traktujace wiare w Jezusa. Chrystus pewnego dnia spotykajac kobiete przytapang na cudzotostwie,
zadat osobom tak chetnie jg oskarzajacym pytanie, by jesli sg bez grzechu, pierwsi rzucili na nig
kamieniem. Ich serce si¢ poruszyto, jeden po drugim odchodzili w milczeniu. Ja réwniez nie chce
potepia¢ 1 rzuca¢ kamieniami, wszyscy jesteSmy grzesznikami potrzebujagcymi Pana. Jednak ruch
charyzmatyczny jako idea krzywdzi szczerych ludzi, oszukuje ich i oklamuje, wprowadza na drogg,
ktora nie jest tag waska 1 prawdziwg. Moim pragnieniem i zamiarem jest w duchu mitosci ukazaé
Prawde, a Prawda wyzwala. Wyzwolita mnie pare lat temu i pragnieniem mojego serca jest to, by
byla réwniez wyzwoleniem dla innych. Prawda bywa trudna, przykra, jednak zawsze wydaje dobry
owoc. Ruch charyzmatyczny jest jedna z najbardziej rozbudowanych religii, posiada tyle
odgatezien, tyle nauk i doktryn, ze nie jesteSmy tutaj w stanie ich wszystkich przywota¢ i spisac.
Zreszta réznorodno$¢ nauk ukazuje, ze to, co jest prawda dla jednego charyzmatyka, nie jest dla
drugiego. Ruch dzieli si¢ na Branhamistow, Ruch Wiary, Ruch Po6znego Deszczu IHOP,
Wstawiennikoéw, Nowa Reformacje Apostolska, Jesus Only, Katolicka Odnowe Charyzmatyczna,
itd. Trudno jest nawet wymieni¢ wszystkie jej galezie a co dopiero opisac. Jest jak wielkie drzewo
z wieloma galeziami. Postaram si¢ jednak zaja¢ tylko korzeniem, jesli on okaze si¢ trujacy, takie tez
bedzie cate drzewo 1 jego gatezie. Postaram si¢ ustosunkowac do nauk, ktére uznaje caly ruch oraz
spojrze¢ na aspekt psychologiczny, czyli manipulacje, jaka jest tam obecna. Ze wzgledu na
obecnos¢ tego ruchu rowniez w Kosciele rzymskokatolickim, dotkniemy réwniez nauczania
katolickiego. Mam nadzieje, ze wielu szczerych ludzi, ktorzy trwaja w nauczaniu
charyzmatycznym, siegnie po te¢ pozycje. Pamietajmy, ze Prawda sama si¢ potrafi obronié, a jesli
nie sta¢ nas na konfrontacje z wlasng teologia, to raczej obawiamy si¢, iz nie trwamy w czystej
nauce Stlowa Bozego, wolimy trwa¢ w nieswiadomos$ci, by czasem $wiatlo nie ukazato naszej
ciemnosci.

Na poczqtku byto Stowo, a Stowo byto u Boga, a Bogiem byto Stowo. Ono byto na poczatku

u Boga. Wszystko przez nie powstato, a bez niego nic nie powstato, co powstato. W nim bylo

zycie, a zycie byto Swiattoscig ludzi. A Swiattos¢ Swieci w ciemnosci, lecz ciemno$c jej nie
przemogta.

- Ew. Jana 1:1-5, BW.

Uwaga: Kilka faktow powtarza si¢ w ksigzce ze wzgledu na powigzang ze soba tematyke
rozdziatow. Postanowitem tak uczyni¢ w mysl stow apostota Pawta:

Pisac do was jedno i to samo nie przykrzy mi sig, dla was zas jest to zabezpieczeniem.
— List do Filipian 3:1, BW.



WSTEP

Bedac nastolatkiem, uczestniczytlem w réznych katolickich obrzedach, w liturgii mszy i tym
wszystkim, co mozna znalez¢ w katolicyzmie. Pamigtajac z lekcji religii opowiesci o Mojzeszu,
o cudach Jezusa oraz wiele innych historii opowiadajacych o cudownych wydarzeniach opisanych
w Biblii, zastanawialem si¢ nad tym, czemu dzi$ jest inaczej. Uczestniczagc we mszy czy procesji
Bozego Ciala, nachodzity mnie mysli, czemu to si¢ zmienito, czemu w tych praktykach Kosciota
nie ma juz cudéw, nie potrafitem tego sobie wyttumaczy¢. W wieku dwudziestu lat, w roku 1995
zostalem zaproszony na spotkanie Odnowy w Duchu Swietym. To, co zobaczylem powaznie mnie
zaskoczylo, cho¢ nie odrzucito, raczej zainteresowato, byto pewng odpowiedziag na moje
wczesniejsze pytania. Biblii praktycznie nie znatem, procz kilku wydarzen z Ewangelii oraz
niektorych historii ze Starego Testamentu. To, co ustyszatem w Odnowie o wydarzeniach opisanych
w Dziejach Apostolskich oraz to, co zobaczytem w praktyce, wydato mi si¢ logicznym skutkiem.
Nie wiedziatem, czym sa doktadnie dary Ducha Swigtego, czym byt opisany dar jezykow, ktory
mieli we wspélnocie wszyscy. Czym byly cuda? Dzialanie Ducha Swietego? Niezrozumiaty
szwargot oraz upadki czy $miech robity piorunujace wrazenie. To byto to!

Przed trafieniem do Odnowy nie bylem zbyt religijny, na mszy jako dziecko wylaczatem sig¢
catkowicie 1 myslatem o rzeczach, jakie lubig dzieci, lub zasypiatem. Jednak w Boga zawsze
wierzylem, a gdy bylem starszy, wowczas szukatem Go na swoj sposdb. Pamigtam pewna sytuacje,
ktora dzi$, gdy o niej pomysle, wydaje mi si¢ na swoj sposob przerazajaca.

Miatem kolege, ktory spotykat si¢ ze Swiadkami Jehowy, rozmawialismy ktoregos dnia, a on
pokazal mi w Biblii, ze nie powinnismy chodzi¢ do kos$ciota, tylko do zboru, i wtasnie swiadkowie
sa ta prawdziwg religia, bo to oni maja zbory, tak jak napisano w Biblii. Pamigtam, ze bylem tym
faktem powaznie zbity z tropu. Oczywiscie nie mialem pojecia, ze jest wiele wyznan uzywajacych
stowa zbor. Ten przyktad, cho¢ prymitywny, ukazuje fakt, ze dla wielu os6b wejscie na falszywa
droge jest realnym zagrozeniem. Przeraza fakt, ze czlowiek jest stabg istota, ktorg nie jest trudno
zmanipulowac, oszukaé, wprowadzi¢ w btad.

Poznajac w Odnowie Pismo Swigte, bylem czesto nakierowywany na tematy, ktore nie
powinny by¢ stawiane wyzej niz ewangelia zbawienia, ofiara krzyza czy nowe narodzenie. Cho¢
poruszano i takie zagadnienia, to jednak prym wiodly tematy o darach i dziataniu Ducha Swigtego,
ktoére manifestowato si¢ upadaniem, $miechem, trzesieniem si¢, krzykami oraz wieloma podobnymi
zachowaniami. Réwnoczesnie nikt z grupy pargset osobowej nie wiedzial, czym jest msza katolicka
oraz czym si¢ rozni od nabozenstwa w kosciele zielonoswigtkowym, do ktérego szczegdlnie
chodzilismy w wakacyjne niedziele, gdy we wspolnocie nie odbywaly si¢ msze. Takie zwykte
raczej nikogo nie interesowaly, nie bylo na nich zywiotowych piesni, nikt nie upadat, nie mowit
jezykami, a to wszystko mozna byto znalez¢ na nabozenstwie w zborze zielonoswigtkowym. Nie
mieli$my pojecia, ze w ogole czyms si¢ rdznig.

Fragmenty Pisma byly pretekstem do usprawiedliwienia nauki i1 praktyki, nikt chyba nie
zadawat sobie trudu, by na podstawie egzegezy Pisma wycigga¢ nauke i wnioski wskazywane przez
kontekst.
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Tak w zarysie mozna przedstawi¢ ruch charyzmatyczny jako fenomen ukierunkowany na
przezycie 1 do$wiadczenie, kosztem Prawdy jako nauki i doktryny. Trzeba przyzna¢, Zze ruch
charyzmatyczny ma pewna wazng zaletg, ukierunkowanie wiary na osobista relacj¢ z Bogiem
1 indywidualng odpowiedzialnos¢ za swa wiarg. Jednak ewangeliczne, konserwatywne
chrzescijanstwo wcale nie jest pozbawione tej zalety, taka postawa wyptywa z Pisma i nie jest
domeng tylko charyzmatykow, a negatywne wplywy tego ruchu sprawiaja, ze powyzsza zaleta jest
niewystarczajaca, by pozytywnie oceni¢ ruch charyzmatyczny. Charyzmatycy zarzucaja
konserwatywnym chrze$cijanom ewangelicznym, iz zamykaja si¢ oni na Ducha, Zze pozbywajac si¢
cudownych dotknie¢ poprzez upadki, niekontrolowany $miech, niekontrolowane ruchy ciata, krzyki
itp. zjawiska, jakimi Duch Swiety pragnie ich doswiadczy¢, oddalaja sic od Boga.

Wiatr wieje, dokad chce, i szum jego styszysz, ale nie wiesz, skqd przychodzi i dokqd idzie;
tak jest z kazdym, kto si¢ narodzit z Ducha.
— Ew. Jana 3:8, BW.

Jezus rozmawiajac z Nikodemem na temat potrzeby narodzenia si¢ na nowo, ukazuje bardzo
interesujacy przyktad. Porownuje narodzonego z Ducha do wiatru. Gdy spogladamy przez okno na
dwor 1 chcemy zobaczy¢, czy wiatr wieje, czy nie, wowczas obserwujemy drzewa, patrzymy, czy
poruszane sa przez wiatr liScie 1 gal¢zie. Zauwazy¢ mozemy jedynie skutek dzialania wiatru,
natomiast samego podmuchu powietrza nie mozemy zaobserwowac. Pan Jezus postuguje si¢ tutaj
przyktadem tego zjawiska, by wskaza¢ na duchowy aspekt chrzes$cijanstwa.

Apostot Pawel w innym miejscu ukazuje rowniez wazng kwestie:

Ja zasadzitem, Apollos podlal, a wzrost dat Bég. A zatem ani ten, co sadzi, jest czyms, ani
ten, co podlewa, lecz Bog, ktory daje wzrost.
—1 List do Koryntian 3:6-7, BW.

Chrzescijanin wzrasta w Bogu przez dzialanie Boga w nim. Wydaje owoce, przemienia si¢ na
obraz podobny do Chrystusa. Podobnie jak nie zauwazamy wiatru, tak samo nie potrafimy wskaza¢
konkretnego czasu, kiedy Duch Swicty dzialajac w nas, przemienia nas, daje wzrost. Widzimy
konsekwencje dziatania Ducha, owoce, jakie On w nas wydaje, jednak samo dziatanie jest dla nas
niepostrzegalne.

Poréwnanie Jezusowe wiatru do Ducha jest perfekcyjne. Czy jednak jest ono zgodne z tym,
co praktykuja charyzmatycy? Na ich spotkaniach widzimy ten wiatr, widzimy doktadny moment,
w ktorym rzekomo Duch Swiety ich dotyka, daje wzrost, przemienia, jeszcze zanim zaobserwujemy
te zmiang, rzekomo mozemy by¢ $wiadkami dziatania Ducha, czyli przyktadajac porownanie
podane przez Jezusa, mozemy zauwazy¢ sam wiatr, nie tylko jego skutek!

Sam bylem charyzmatykiem, sam wiele razy upadalem, doswiadczalem przedziwnych
doswiadczen, jednak nie moge powiedzie¢, by wydawaty one jakikolwiek owoc. Nie znalem Biblii
lepiej dzigki tym doswiadczeniom, nie bytem bardziej uswiecony, co chwilowo tak si¢ wydawalo,
jednak byto to tylko wstrzagsem emocjonalnym wywolanym przez dziwne zjawiska. Nie bytem
zdrowszy, obfitujacy w owoce Ducha, nie przektadato si¢ to na zadne konkretne wartosci. To samo
byto do$wiadczeniem innych, oni rdwniez procz zawirowania emocjonalnego nie otrzymywali nic
ponad to doswiadczenie. Znalem ich wielu, 1 niezaleznie od czgstotliwosci wszelkich upadkow
1 $miechu, tak samo borykali si¢ z wtasng naturg jak 1 inni.

W konsekwencji alegoryczny obraz, jaki maluje mi si¢ przed oczami, by opisac ,,dziatanie
Ducha” w ruchu charyzmatycznym jest nastepujacy:

Wyobrazmy sobie, ze wiatr posiada kolor, jezeli zabarwimy powietrze np. na kolor niebieski,
zauwazymy podmuchy tego powietrza, jak przy testowaniu aerodynamicznym nowych
samochodow.

Wyobrazmy sobie, ze spogladamy przez okno, widzimy niebieski wiatr, obserwujemy, jak
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wieje, jednak ku naszemu zdumieniu nie porusza on zadnego listka, zadnej najmniejszej galazki...

Co byscie wowczas pomysleli? Ze ten wiatr jest nieprawdziwy, jest ktamstwem i zhuda.
Poniewaz prawdziwy wiatr — cho¢ nie jest widoczny — pozostawia zawsze skutki, nieraz wyrywa
drzewa z korzeniami i urywa dachy. Nikt po wichurze nie ma najmniejszych watpliwosci, ze w tym
miejscu wiato, i to mocno.

Jednak analizujac ,,wiatr” we wspolnotach charyzmatycznych widzimy, Ze mimo, iz wyglada
on na potezng wichure, to jednak nic nie porusza, ani nie wnosi zadnej konkretnej wartosci. Co
gorsza, jest on doktadnym przeciwiefistwem wiatru, o jakim mowit Pan Jezus, ktory — wedlug Jego
Stéw — jest niewidoczny a pozostawia konkretne, dobroczynne skutki.

W modlitwie prosz¢ Boga, by zawarto$¢ niniejszej ksiazki byta zgodna z Jego Stowem, zeby
czytelnik dzigki tej treSci spojrzat dalej 1 wniknal glebiej, zamiast si¢ lekac, ze moze straci¢ ,,swoja
prawde”. Oby prawda Stowa Bozego, ktora staralem si¢ tu przekazac, okazala si¢ uwalniajaca
1 zblizata do poznania Jezusa Chrystusa.

Umilowani! Zabierajqc si¢ z catq gorliwoscig do pisania do was o naszym wspolnym
zbawieniu, uznatem za konieczne napisac do was i napomniec¢ was, abyscie podjeli walke o wiare,

ktora raz na zawsze zostata przekazana swietym.
— List Judy 1:3, BW.
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Historia ruchu charyzmatycznego

Cofnijmy si¢ do II wieku, gdzie spotykamy Montanusa. Pochodzit z Frygii, a po nawroceniu
na chrzescijanstwo stworzyt ruch, w ktorym wraz z dwiema prorokiniami prorokowat. Cata
spoteczno$¢ mowita tzw. jezykami, spotkanie wygladalo tudzaco podobnie do dzisiejszego ruchu
charyzmatycznego. Ciekawym faktem jest to, ze montanistg zostal poézniej réwniez wyksztatcony
Tertulian, wczes$niej prawowierny obronca chrzescijanskiej wiary (apologeta). Jest to dobitny
przyktad z zycia, ukazujacy fakt, ze wyksztatcenie czy inteligencja nie chronig przed zwiedzeniem.
Montanus pragnat chrzescijanstwa apostolskiego, ciagtego, niekonczacego si¢ powstawania
Kos$ciota, gdyz tym wiasnie byla Pigédziesiatnica- zestaniem Ducha Swictego i powstaniem
Kosciota, przy czym Boég uwierzytelniat apostotéw poprzez znaki i cuda, ekstatyczne dary
i proroctwa. Jednak te boskie przejawy mocy nie miaty nic wspolnego z fabrykowanymi
przejawami mocy u Montanusa. Ignorowat on bowiem rzeczywisto$¢ zgodna ze Stowem Bozym
i produkowat falsyfikaty Bozych poruszen. Kosciot chrzescijanski zachowat si¢ przytomnie i dbajac
0 zbor Bozy, usungt go ze wspdlnoty ludzi wierzacych. Ruch Montanusa byt ruchem na wskro$
mistycznym, nie tylko ze wzglgdu na zachowania, jakie tam miaty miejsce, ale rowniez na
mistyczne, dalekie od egzegezy odczytywanie Pisma oraz propagowanie trwania dalszego Bozego
objawienia, ktdre poprzez ,,nowe proroctwa” nie zakonczylo si¢ na spisanym Slowie Bozym.
Montanus twierdzil, czy tez prorokowal, Ze za jego zycia Nowa Jerozolima zstapi z nieba na jego
rodzinng wioske Pepuza we Frygii. Oczywiscie bylo to fatlszywe proroctwo, tak samo dzi§ wielu
pseudo-prorokéw z ruchu charyzmatycznego oglasza proroctwa, ktore jak te Montanusa, nie
sprawdzaja si¢.

Przyjrzyjmy si¢ blizej genezie powstania tego ruchu religijnego jakim jest nurt
charyzmatyczny. WspomnieliSmy juz o montanizmie, przy czym warto odnotowac, ze w IV czy
V wieku jedynymi, ktérzy podobno mowili jezykami byli nasladowcy Montanusa. Praktyki
charyzmatyczne uprawiali prawostawni mnisi na gorze Atos. Dary Ducha nie byly obce Tomaszowi
z Akwinu w XIII wieku. Byl on dominikaninem, ktory potozyt fundament pod dzieto inkwizycji,
gdyz w swojej Sumie Teologicznej nawolywal do zabijania kacerzy, czyli heretykoéw, to jest
chrze$cijan odrzucajacych fatlszywa ewangelie rzymskokatolicka. Zjawisko mowienia jezykami
spotykamy rowniez w XVII wieku u tzw. kaptanéw z Cenevolu. Glosolalia wystepowata rowniez
wsérod kwakrow (mistycznego wyznania powstalego w Anglii w XVII wieku, stawiajacego wyzej
osobiste, wewnetrzne $wiatto duchowe niz Pismo Swicte i odrzucajacego dostowne praktykowanie
chrztu 1 Wieczerzy Panskiej) 1 w jansenizmie (reformatorskim ruchu w Kosciele
rzymskokatolickim, rozpowszechnionym w XVII i XVIII w., przede wszystkim we Francji
1 Holandii, podkreslajacym za Augustynem z Hippony role taski Bozej w zbawieniu cztowieka,
gloszacym religijno$¢ opartg na rygoryzmie moralnym).

Duchowo$¢ charyzmatyczna byla rdwniez propagowana w ruchu Shakers (Trzgsacych si¢),
utworzonym przez tzw. matke Ann¢ Lee w XVIII wieku, w Stanach Zjednoczonych. Lee zachgcata
wiernych, aby starali si¢ o dar jezykéw, wizje, oraz doswiadczenie wirowania w modlitwie.
Oczekiwano takze cudow opisywanych w Nowym Testamencie. By je wywota¢, rozdawano skape
racje zywnosciowe, wierzac, ze nastgpi kolejne rozmnozenie chleba. Twierdzita ona réwniez, ze
stosunki seksualne w malzenstwie sa grzechem. Aby oprze¢ si¢ pokusom, wprowadzita ona
praktyke tanczenia nago m¢zczyzn z kobietami, podczas ktérego mowiono jezykami. W XIX wieku



10

Edward Irving stworzyl grup¢ nazywang irvingianami, a pozniej Kosciolem nowoapostolskim.
Wprowadzit niebiblijne nauczanie, ze dar jezykow otwiera bram¢ do pozostalych daréw Ducha
Swietego. Jego proroctwa nie spetnialy sig, a po rzekomych uzdrowieniach, nastepowata $mier¢
0s0b pozornie uleczonych.

Na przestrzeni wiekéw przypadki méwienia jezykami nigdy nie byly uznawane za sktadnik
prawdziwego chrzescijanstwa. Jednak to miato si¢ zmienic.

Warto w tym miejscu wspomnie¢ prekursora ruchu charyzmatycznego, Johna Wesleya i ruch
uswieceniowy, ktory bezposrednio przyczynit si¢ do powstania ruchu charyzmatycznego w 1901
roku w miejscowosci Topeka, w Stanach Zjednoczonych. Padanie pod moca Boza, ekstatyczny
taniec, $Swiety $miech i1 tym podobne ekscesy miaty miejsce najpierw wlasnie w ruchu
uswieceniowym. Poczatki tego typu praktyk byly obserwowane podczas ,,camp meetings” z 1801
roku w Cane Ridge w stanie Kentucky, przez metodystow, baptystow 1 prezbiterian.

Postacig, ktora byta powodem zainicjowania ruchu charyzmatycznego, byt metodystyczny
kaznodzieja Charles Parham. Otworzyt on w 1900 roku w Topeka szkole biblijng Bethel.
Pierwszego stycznia 1901 roku Agnes Ozman do$wiadczyta tzw. wylania Ducha Swietego. Jej
glowe podobno otaczato co$ niby aureola. Zaczeta niby mowic po chinsku i przez trzy dni nie byla
w stanie mowic po angielsku. Gdy zaczynata pisa¢ w jezyku angielskim, by opisa¢ swoje przezycia,
zaczynata pisa¢ po chinsku. Parham doswiadczyl tego przezycia dwa dni pdzniej a po nim
17 studentow szkoty Bethel.

Gdy czytamy o tych doswiadczeniach Ozman, widzimy, Ze dalekie sa one od opisu
w Dziejach Apostolskich, rowniez co do jej chinszczyzny sa powazne zastrzezenia. Warto
wspomnie¢ rdwniez o czarnym pastorze o nazwisku William Seymour. Zastanawiajace jest to, ze
tak pot¢zne dzialanie mocy Bozej nie zniwelowalo segregacji rasowej. Parham byt cztonkiem
Ku-Klux-Klanu', z tego powodu Seymour nie mogt bra¢ czynnego udziatlu w zebraniach, siedziat
na zewnatrz przy uchylonych drzwiach. Poczatek ruchu byt tez silnie antytrynitarny. Do dzi$ czgs¢
ruchu charyzmatycznego o nazwie Jesus Only odrzuca biblijng nauke o Trojcy Swietej, a uchodzacy
za wielkiego uzdrowiciela i proroka William Branham uwazatl nauke o Trojcy za diabelska. Jednak
z uwielbieniem wypowiada si¢ o nim jako o wielkim m¢zu Bozym, charyzmatyczny uzdrowiciel

1 propagator ewangelii sukcesu, Benny Hinn. Czy nie wydaje Ci si¢ to dziwne i niepokojace, ze
grupy i osoby wierzace w kontynuacje ekstatycznych darow, jak 1 zwolennicy tej duchowosci
mistycznej wywodzg si¢ z tak roznych srodowisk, najczesciej heretyckich?

W Europie pierwsze wspélnoty zielono$wiatkowe powstaty juz w roku 1907. Jednym

z ,,apostolow” pentekostalizmu na naszym kontynencie byl Thomas Bell Barratt, superintendent
zborow metodystycznych w Oslo. W czasie pobytu w USA (1906) przezyt on chrzest w Duchu
Swietym i stat si¢ oredownikiem powstatego ruchu. Konflikt, w jaki popadt z wladzami swojego
Kosciota, zmusit go ostatecznie do utworzenia nowego zboru w Oslo. Podobne wydarzenia miaty
miejsce w Szwecji, gdzie baptystyczny kaznodzieja Levi Pethrus, zalozyt samodzielny zbor

w Sztokholmie (1907). W Bydgoszczy, w roku 1907, chrzest w Duchu Swietym przezyt ksigdz
ewangelicki Jonathan Paul, jeden z najaktywniejszych charyzmatykéw niemieckich pierwszej
potowy XX wieku. Wraz z Emilem Humburgiem wystapit przeciw Deklaracji Berlinskiej (Berliner
Erklarung, z 25 wrzesnia 1909), ktéra byla wyrazem glebokiego sprzeciwu wobec powstajacego
ruchu zielono$wiatkowego, posadzajac go wrecz o demoniczne inspiracje. Dokument ten zostat
przyjety przez 56. przywddcow niemieckiego ruchu uswigceniowego. Zamieszanie wokot
deklaracji doprowadzito w konsekwencji do rozbicia ruchu spotecznosciowego w Niemczech.
Jedno z jego skrzydet stalo si¢ zalgzkiem nowopowstajacych zboréw zielono§wigtkowych.
Z Norwegii, Szwecji 1 Niemiec ruch zielono$wiatkowy rozszerzyl si¢ na okoliczne kraje 1 wkrotce
powstaty Koscioty zielonoswigtkowe w Anglii, Finlandii, Danii i Szwajcarii, a nast¢pnie
w wigkszo$ci panstw europejskich.

Ruch pentekostalny na $wiecie w latach osiemdziesigtych doznal kolejnego ozywienia.
Zjawisko to przyjeto nazywaé ruchem ,trzeciej fali”, dla odrdéznienia od dwoch poprzednich
przebudzen  zielono$wiatkowych,  klasycznego  ruchu  zielonoswigtkowego i  ruchu

' Andrzej Migda, Mistycyzm Pentekostalny w Polsce, Nomos, Krakow 2013, str. 163.
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charyzmatycznego. Cecha charakterystyczng ,trzeciej fali” jest powstanie duzej ilosci niezaleznych
wspolnot kongregacyjnych, ktére nie identyfikuja si¢ z klasycznym pentekostalizmem. Za
prekursora ruchu uwaza si¢ Johna Wimbera, zalozyciela Vineyard Christian Fellowship
(Chrzescijanska Spoleczno$¢ Winnica). Najbardziej charakterystycznym nurtem ,trzeciej fali”,
zwigzanym z jednym ze zboroéw Winnicy (Toronto Airport Christian Fellowship), jest potozenie
nacisku na cuda i znaki (Toronto blessing — btogostawienstwo z Toronto). W ciagu kilku lat
specyficzna pobozno$¢ tego nurtu dotarta do wielu zboréw zielono$wiatkowych i wplyneta na
ksztalt nabozenstw, czyniac je jeszcze bardziej ekspresyjnymi. Szacuje si¢, ze taczna liczba
zielonoswigtkowcow 1 charyzmatykéw wynosi obecnie ponad pigcset milionow oséb. Tak
dynamiczny rozwoj sklonit niektoérych historykow do okre$lenia XX wieku mianem ,,stulecia
zielonoswigtkowego”.

Poruszenie charyzmatyczne nie omingto nawet Kos$ciota rzymskokatolickiego, co zostato
zapoczatkowane w drugiej polowie lat szescdziesigtych XX wieku. Rzecza niebywalg jest fakt
przezywania identycznych doznan w pordwnaniu z wczesniej opisanymi w grupach niekatolickich.

Przenie§my si¢ do roku 1967. W sobote 18 lutego grupa katolikéw przebywajacych
w osrodku wypoczynkowym The Ark and The Dove w Pensylwanii (USA) przezyta chrzest
w Duchu Swietym. W wiekszos$ci byli to studenci. W spontaniczny sposéb 25 oséb znalazto sie
w kaplicy, w ktorej jak wierza, Duch Swiety zamanifestowat swa obecnoéé. Niektorzy sie $miali,
inni ptakali, upadali na podloge, wszyscy zaczeli mowic¢ tzw. jezykami. Tak oto narodzita si¢
Katolicka Odnowa w Duchu Swietym. Wydarzenie jest znane jako ,,weekend w Duquesne”.

Tak opisuje to jedna ze studentek:

Tego wieczoru Pan przyprowadzil calq grupe do kaplicy. Profesorowie wiozyli rece na
niektorych studentow, lecz wigkszos¢ z nas przezyta chrzest w Duchu, kleczqgc w modlitwie przed
Najswigtszym Sakramentem. Niektorzy zaczeli mowi¢ innymi jezykami, inni otrzymali dar
rozrozmniania, proroctwa i mqdrosci.

Jednak nie rozroznili oni prawdy od fatszu, tkwigc w balwochwalstwie przed falszywym
Chrystusem, rozumianym jako przepojony Jego obecnos$cia, godny uwielbienia optatek, nie okazali
zadnej madros$ci. Bylo to cielesne, mistyczne doznanie, ignorujace Stowo Boze. Bo6g z tym nie miat
nic wspolnego, a méwigc inaczej, robimy z Boga klamce dziatajacego w duchowym nierzadzie,
ktory uwierzytelnia go przez swe dziatanie. Przeciez Chrystus nie powiedziat: Adorujcie wszyscy
ten chleb, lecz Bierzcie, jedzcie (Ew. Mateusza 26:26, BW). Mimo to katolicy adorujg optatek

1 obnosza go w procesjach Bozego Ciata, cho¢ Chrystus niczego takiego nie nakazal, ani nie
praktykowat tego Kosciot apostolski w I wieku.

Jako szczerzy, kochajacy Pana chrzescijanie, musimy zada¢ sobie fundamentalne pytania:

e Jezeli falszywa jest ewangelia rzymskokatolicka oparta na powtarzaniu tego, co wykonato
si¢ raz na zawsze na krzyzu Golgoty, jako bezkrwawej ofiary Jezusa, podczas sprawowania
ktorej ksigdz katolicki $cigga Pana z nieba do opftatka;

e Jesli sakramenty nie sa no$nikami taski uswigcajacej, nie pomagaja w budowaniu osobistej
sprawiedliwosci, ktora pono¢ ma rozpozna¢ Bog, by moc nas usprawiedliwic;

e Jesli katolik nie moze wyznacd, ze jest zbawiony, gdyz popelnia wtedy grzech domniemania;

e Jezeli rzymski katolicyzm trwa w batwochwalstwie;

o Jezeli...

Tych zasadniczych pytan jest mnostwo.

Wobec tych wszystkich znakéw zapytania, rozwazmy, jak prawdomdéwny Bog moze za
pomocg daru jezykow lub innych rzekomych cudow uwiarygadnia¢ ktamstwa, jak moze dziata¢
identycznie w Kosciele katolickim i ewangelicznym? Odpowiedzi sa dwie. Pierwsza, bardzo
popularna, brzmi: ,,Bog dziala, jezeli czlowiek jest szczery, niewazne, w co wierzy, w jaka
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ewangeli¢ 1 w jakiego Jezusa”. Druga jest taka: Bog nie uwierzytelnia ktamstwa i brzydzi si¢ nim.
Dziala tylko w ramach swego natchnionego Stowa i w zgodzie z nim. Duch Swiety zawsze dziata
w zupelnej harmonii z natchnionym przez siebie Stowem. Jesli obserwujemy rzekome poruszenia
w spotecznosciach wierzacych w dwie rozne ewangelie i dwoch réznych Jezusow, to nie ufamy
takiemu doswiadczeniu, Bog nie jest ktamca.

Wybdr odpowiedzi nalezy do Czytelnika.
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2

Chrzest w Duchu Swietym

Podstawowa doktryng wszystkich charyzmatykow jest nauka o chrzcie w Duchu Swietym. Na
jednej ze stron charyzmatycznego zboru czytamy takie Stowa: ,,Chrzest w Duchu Swietym jest
oddzielnym doswiadczeniem od zbawienia i chrztu w wodzie. Jego zewnetrznym przejawem
jest mowienie innymi jezykami. Uzdrowienie jest czeScia zbawienia. To dar od Boga dla
kazdego wierzacego” (wytluszczenie moje: KK).

Z powyzszego jasno wynika, ze rzecza oczywista w spoteczno$ci charyzmatycznej jest fakt,
iz osoba po przyjeciu zbawienia po blizej nieokreslonym czasie powinna dostgpi¢ specjalnej
modlitwy z natozeniem rak. Modlitwa ta jest narzgdziem do otrzymania chrztu w Duchu oraz daru
jezykow jako dowodu, ze Duch Swiety zamieszkat juz t¢ osobe.

Zestawiajac te nauke z nauczaniem Pisma Swietego na temat zbawienia czlowieka oraz bycia
przez Boga uczynionym $§wigtynia Boza, widzimy, jakim powaznym klamstwem jest
charyzmatyczne nauczanie na ten bardzo podstawowy temat, dotykajacy zbawienia czlowieka.

Wy jednak nie zyjecie wedtug ciata, lecz wedtug Ducha, jesli tylko Duch Bozy w was
mieszka. Jezeli zas kto nie ma Ducha Chrystusowego, ten do Niego nie nalezy. Jezeli natomiast
Chrystus w was mieszka, ciato wprawdzie podlega smierci ze wzgledu na [skutki] grzechu, duch
jednak posiada zycie na skutek usprawiedliwienia. A jezeli mieszka w was Duch Tego, ktory
Jezusa wskrzesit z martwych, to Ten, co wskrzesit Chrystusa <Jezusa> z martwych, przywroci do

Zycia wasze smiertelne ciata mocq mieszkajgcego w was swego Ducha.
— Rzymian 8:9-11, BT.

Czyli Pismo naucza, ze nie mozna byé chrze$cijaninem bez posiadania Ducha Swictego.
Jezeli On w nas nie mieszka, to nie jesteSmy w Duchu a w ciele, i jako tacy w ogdle nie jestesSmy
chrzescijanami.  Czym jest chrzest w Duchu Swietym? Zanurzeniem w Duchu, nowym
narodzeniem. Jezus powiedzial do Nikodema: ‘Je$li nie narodzisz si¢ na nowo, nie ujrzysz
Krolestwa Bozego’ (nawigzanie do Ew. Jana 3:3). Czyli narodzenie na nowo jest warunkiem
zbawienia. W tym momencie zamieszkuje w nas Duch Swiety, jest to moment, gdy stajemy si¢
Nowym Stworzeniem oraz zaczynamy zy¢ w Duchu.

Charyzmatycy piszac i gloszac, ze chrzest w Duchu Swietym jest oddzielnym
doswiadczeniem od zbawienia tragicznie si¢ myla. I jest to klamstwo bardzo powazne. Mianowicie
charyzmatycy wbrew Biblii nauczaja, ze przyjecie Chrystusa nie zbawia, gdyz nie mamy chrztu
w Duchu, a przeciez Pismo naucza, ze bez niego nie jesteSmy Nowym Stworzeniem! Malo tego,
charyzmatycy wrzucaja miliony chrzescijan do piekta, méwigc, ze przejawem chrztu w Duchu jest
moéwienie innymi jezykami! Czyli, jezeli kto§ nie méwi innymi j¢zykami, to nie zostatl ochrzczony
w Duchu i nie jest zbawiony ani nowonarodzony, gdyz to idzie w parze. Charyzmatycy musza
odrzuci¢ swoistg gnoze® i syndrom [ludzi szczegélnych. Idac dalej tym tokiem myslenia, pokuta,

2 Gnoza, gnostycyzm (od greckiego: gnosis — wiedza, poznanie) — nurt zagrazajacy chrze$cijanstwu szczegdlnie pod

koniec I wieku oraz w wiekach II do III, gltoszacy wyjatkowos¢ ludzi obdarzonych unikalng wiedza, stawiang wyzej
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przyjecie Jezusa jako Zbawiciela nie zbawia, poniewaz nie méwimy jeszcze innymi jezykami, a to
— jak insynuujg charyzmatycy — oznacza, ze nie zostali$émy ochrzczeni w Duchu Swietym.

Powoluja si¢ oni na chrzest w Duchu Swietym po nawrdceniu podpierajac sie kilkoma
fragmentami z Dziejow Apostolskich:

A gdy nadszedt dzier Zielonych Swigt, byli wszyscy razem na jednym miejscu. I powstat
nagle z nieba szum, jakby wiejgcego gwattownego wiatru, i napetnit caty dom, gdzie siedzieli.
I ukazaly sie im jezyki jakby z ognia, ktore sig rozdzielity i wusiadly na kazdym
z nich. [ napetnieni zostali wszyscy Duchem Swietym, i zaczeli méwié innymi jezykami, tak jak
im_Duch poddawat. A przebywali w Jerozolimie Zydzi, mezowie nabozni, sposréd wszystkich
ludéw, jakie sq pod niebem; gdy wiec powstat ten szum, zgromadzit sie tum i zatrwozyt sig, bo
kazdy styszat ich mowigcych w swoim jezyku

— Dzieje Apostolskie 2:1-6, BW.

Szczegolnym tekstem majacym wesprzec¢ zielono§wigtkowa teologie jest werset 4. Nauczaja
oni, ze w poczatkowym momencie po nawrdceniu otrzymujemy Ducha Swictego w ograniczonym
zakresie, nastgpnie pozniej, w kolejnym przezyciu wierzacy otrzymuje Ducha w pelni, poprzez
chrzest w Duchu Swigtym.

Przekonanie o otrzymaniu zbawienia w jednym czasie a w poOzniejszym ochrzczenia
nazywane jest ,,naukg o nastepstwie”. Jedynie Ksiega Dziejow Apostolskich moze z pozoru
wspiera¢ to nauczanie. Jednakze Pierwszy List do Koryntian 12:13 nie moze zosta¢ wykorzystany
do wsparcia powyzszej nauki, gdyzZ mowi on wyraznie, ze Duch chrzci kazdego w cialo Chrystusa
juz w czasie do$wiadczenia zbawienia: bo ftez w jednym Duchu wszyscy zostalismy ochrzczeni
w jedno ciato — czy to Zydzi, czy Grecy, czy to niewolnicy, czy wolni, i wszyscy zostalismy napojeni
jednym Duchem (BW). Nigdzie nie znajdujemy dowodu na to, ze chrzest jest warunkiem zbawienia.
Nie wspomina si¢ o takich dowodach chrztu, jak dar jezykow, nie wspomina si¢ o potrzebie
domagania si¢ 1 pragnienia chrztu Duchem w blizej nieokreslonym czasie po zbawieniu.

Co wigcej, charyzmatycy nie s3 w stanie dowies¢ pojecia konsekwencji manifestacji

1 pragnienia chrztu Duchem na podstawie 1 Listu do Koryntian 14, poniewaz on milczy na ten
temat. Na poparcie swej nauki majg tylko opisy Dziejow Apostolskich, lecz Ewangelie 1 Listy
milcza na ten temat. Charyzmatycy moga zaprzeczy¢, i Wspommec Ewangeli¢ Jana 20:22: ,,4 to
rzeklszy, tchngl na nich i powiedzial im: Wezmijcie Ducha Swietego (BW). Ten tekst nie mowi, ze
uczniowie przyjeli Ducha Swietego, zaden fragment Pisma tego faktu nie ukazuje. Po prostu
napisano to, co powiedziat Jezus: WeZmijcie Ducha Swietego. Byla to gwarancja czy tez obietnica
tego, co wydarzy si¢ w dzien Pigédziesiatnicy. Osiem Dni po stowach Wezmijcie Ducha Swietego,
Jezus przychodzi do uczniow ukrywajacych si¢ w zamknietym pokoju 1 powiada: Pokoj wam.
Jednak po tych o$miu dniach uczniowie nigdzie nie poszli i niczego nie zamanifestowali w mocy
Ducha.

Nawet — jak si¢ okazuje — Ksigga Dziejow Apostolskich nie wspiera charyzmatycznego
nauczania o nastgpstwie. O przyjeciu Ducha wspomina si¢ w rozdziatach 2, 8, 10 1 19.
W rozdziatach 2 i 8 pojawia si¢ element nastgpstwa, wierzacy otrzymali Ducha po zbawieniu,
w rozdziale 10 wierzacy zostali ochrzczeni w Duchu w trakcie uwierzenia, rowniez w rozdziale 19

niz rzekomo pospolita i cielesna Ewangelia zawarta w Pi§mie. Kierunek ten glosit, ze elitarna wiedza jest kluczem
do zbawienia, a w niektorych jego kregach uwypuklano wyzszo$¢ pneumatykow (duchowych chrzescijan majacych
ezoteryczng wiedz¢) nad psychikami (cielesnymi, zwyktymi chrze$cijanami, nie posiadajacymi tej tajemnej wiedzy).
Gnostycyzm glosit skrajny dualizm, ktadac nacisk tylko na to, co duchowe i negujac warto$¢ materii. Nie potrafit
przyjac¢ prawdy o Wcieleniu Chrystusa i realnej wartosci $§mierci Chrystusa na krzyzu, bowiem twierdzil, ze wszelka
materia kryje w sobie zlo, i tylko rzeczy duchowe sa dobre. Apostot Jan stwierdzil, ze ten, kto nie wyznaje
Chrystusa przychodzacego w ciele jest antychrystem (1 Jana 4:1-3). Apostot Pawel przepowiadatl odkupienie
naszego ciala (Rzymian 8:23). Niestety, charyzmatycy, mimo swej wiary we Wcielenie Chrystusa oraz cielesne
zmartwychwstanie ludzi zbawionych, powielaja btad gnostykdw, przypisujac sobie wyjatkowosé jako majacym
,chrzest Ducha Swigtego” w odroznieniu od ,,zwyklych” chrzescijan, pozbawionych tego specjalnego chrztu,
a ktorymi czesto pogardzaja.
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zostali ochrzczeni zaraz po uwierzeniu.

A Korneliusz rzekt: Przed czterema dniami okolo tej godziny, o dziewigtej, modlitem sig
w domu swoim, gdy nagle stangt przede mng mgz w Isnigcym odzieniu i rzekl: Korneliuszu,
wystuchana zostata modlitwa twoja i jatmuzny twoje zostaty wspomniane przed Bogiem. Poslij
przeto do Joppy i sprowadz Szymona, ktorego nazywajq Piotrem; przebywa on w goscinie
w domu Szymona, garbarza, nad morzem. Natychmiast wigc postatem po ciebie, a ty dobrze
uczynites, ze przyszedtes. A teraz jestesmy wszyscy zgromadzeni przed Bogiem, aby wystuchac
tego wszystkiego, co ci Pan nakazat. Piotr zas otworzyt usta i rzekt: Teraz pojmuje naprawde, Ze
Bog nie ma wzgledu na osobe, lecz w kazdym narodzie mily mu jest ten, kto si¢ go boi
i sprawiedliwie postepuje. Postal On synom izraelskim Stowo, zwiastujgc dobrq nowing
0 pokoju przez Jezusa Chrystusa; On to jest Panem wszystkich. Wy wiecie, co sig dziato po catej
Judei, poczawszy od Galilei, po chrzcie, ktory glosit Jan — o Jezusie z Nazaretu, jak Bog namascit
g0 Duchem Swietym i moca, jak chodzil, czynigc dobrze i uzdrawiajac wszystkich opetanych
przez diabta, bo Bog byt z nim. A my jestesmy swiadkami tego wszystkiego, co uczynit w ziemi
zydowskiej i w Jerozolimie; jego to zabili, zawiesiwszy na drzewie. Ale Bog wzbudzit go
trzeciego dnia i dozwolit mu si¢ objawi¢. Nie catemu ludowi, lecz Swiadkom uprzednio
wybranym przez Boga, nam, ktérzy z nim jedlismy i pilismy po jego zmartwychwstaniu.
Przykazat nam tez, aby$my ludowi glosili i sktadali Swiadectwo, Ze On jest ustanowionym przez
Boga sedzigq zywych i umartych. O nim to Swiadczq wszyscy prorocy, iz kazdy, kto w niego
wierzy, dostapi odpuszczenia grzechéw przez imig jego. A gdy Piotr jeszcze mowit te stowa,
zstapit Duch Swiety na wszystkich stuchajacych tej mowy. I zdumieli sie wierni_pochodzenia
zydowskiego, ktérzy z Piotrem przyszli, ze i na pogan zostal wylany dar Ducha Swietego;
styszeli ich bowiem, jak mowili jezykami i wielbili Boga. Wtedy odezwat si¢ Piotr: Czy moze ktos
odméwi¢ wody, aby ochrzci¢ tych, ktérzy otrzymali Ducha Swietego jak i my? I rozkazat ich
ochrzci¢ w imig Jezusa Chrystusa. Wtedy uprosili go, aby pozostat u nich kilka dni.
— Dzieje Apostolskie 10:30-48, BW.

Tak wigc nie mozna powiedzie¢ nawet na podstawie ksiggi Dziejow Apostolskich, ze
przezycie chrztu w Duchu Swietym nastepuje jaki$ czas po zbawieniu i jest norma dla chrzescijan.
A jak ma si¢ sprawa z jezykami? Wierzacy mowili jezykami w Dziejach, rozdziaty 2, 10 1 19. Nie
mowi si¢ o jezykach w rozdziale 8. A co mamy mysle¢ o potrzebie gorliwego dazenia do chrztu
w Duchu Sw.? Wierzacy nie pragneli go w rozdziale 2, nie oczekiwali w rozdziatach 8, 10 i 19. Jak
widzimy, Dzieje Apostolskie w zaden sposéb nie uwierzytelniajg nauki zielono§wiatkowe;.

Utrzymywanie, ze ksigga Dziejow Apostolskich nadaje wzorzec otrzymywania Ducha
Swietego, jest niezgodne z ta whaénie ksiega. Podpieranie si¢ przez charyzmatykow jej trescia
w tym temacie, jest proste do obalenia. Ksigga Dziejow Apostolskich nie jest ksiggg dogmatyczna,
jest ona opisem powstawania Kosciota, dziatania w tym czasie apostotéw i1 prorokéw, daniem nam
obiecanego Ducha Swictego. Dokonywalo si¢ to wydarzenie w tak rdzny sposob, ze
dogmatyzowanie go jest skazane na porazke. To samo dotyczy jezykow w czasie chrztu. Zaden
z tekstow nie mowi, ze jezyki s3 normalnym przezyciem kazdego chrzescijanina. Nie wspomina si¢
o nich w rozdziale 8, w Dziejach 2:4 nie ma mowy o tym, ze kazdy, kto uwierzyt 1 zostat
napetniony Duchem moéwit jezykami. Jesli co§ ma by¢ normatywne dla wszystkich, to musi tez by¢
udzialem wszystkich, a jak widzimy na przyktadzie Dziejow Apostolskich, wcale tak nie jest.

Nauczaja oni réwniez, ze uzdrowienie jest czesScig zbawienia. Tak wigc, podchodzac do ich
nauki konsekwentnie, to jak juz mamy rzekomy dar jezykow, mamy réwniez zagwarantowane
uzdrowienie, a wiara potrzebna do tego uzdrowienia jest tozsama z wiara konieczng do zbawienia.
Chcac by¢ konsekwentnym trzeba przyjac, ze jezeli jakas§ osoba nie zostanie uzdrowiona, to nie jest
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réwniez zbawiona, poniewaz jak czytamy na stronie ko$ciota charyzmatycznego, uzdrowienie jest
czg$cig zbawienia. Zatrzymajmy si¢ na tym stwierdzeniu przez chwile, czy wérdéd charyzmatykow
wszyscy zostali uzdrowieni, czy nie ma wsrod nich chorych, cierpiagcych? Zgodnie z nauczaniem
tego ruchu ludzie chorzy nie sg zbawieni. Benny Hinn naucza, ze wiara potrzebna do zbawienia jest
wystarczajgca do uzdrowienia. Pomyslcie, co czuja chorzy ludzie kochajacy Pana, ktorzy nie zostali
uzdrowieni. Jak moga oni nadal wierzy¢, ze sa zbawieni? Widzimy, jak bardzo ta nauka jest
mroczna.

Tak wiec, jesli ktos jest w Chrystusie, nowym jest stworzeniem; stare przeminelo, oto
wszystko stato sig nowe. A wszystko to jest z Boga, ktory nas pojednat z sobq przez Chrystusa
i poruczyt nam stuzbe pojednania, to znaczy, ze Bog w Chrystusie swiat z sobq pojednat, nie
zaliczajgc im ich upadkow, i powierzyl nam stowo pojednania. Dlatego w miejsce Chrystusa
poselstwo sprawujemy, jak gdyby przez nas Bog upominal; w miejsce Chrystusa prosimy:
Pojednajcie si¢ z Bogiem. On tego, ktory nie znat grzechu, za nas grzechem uczynit, abysmy

w nim stali si¢ sprawiedliwosciq BoZg.
— 2 List do Koryntian 5:17-21, BW.

Tym bardziej wigc teraz, usprawiedliwieni krwiq jego, bedziemy przez niego zachowani od

gniewu.
— List do Rzymian 5:9, BW.

Baczcie, aby was kto nie sprowadzit na manowce filozofiq i czczym urojeniem, opartym na
podaniach ludzkich i na zywiotach Swiata, a nie na Chrystusie; gdyz w nim mieszka cielesnie
cata petnia boskosci i macie petni¢ w nim; On jest glowq wszelkiej nadziemskiej wiadzy
i zwierzchnosci, w nim tez zostaliScie obrzezani obrzezkq, dokonang nie rekq ludzkg, gdy
wyzuliscie si¢ z grzesznego ciata ziemskiego; to jest obrzezanie Chrystusowe. Wraz z nim
zostaliscie pogrzebani w chrzcie, w ktorym tez zostaliscie wespot wzbudzeni przez wiare w moc
Boga, ktéry go wzbudzit z martwych. I was, ktorzy umarliscie w grzechach i w nieobrzezanym
ciele waszym, wespot z nim ozywil, odpusciwszy nam wszystkie grzechy; wymazat obcigZajacy
nas list dtuzny, ktéry sie zwracal przeciwko nam ze swoimi wymaganiami, i usungl go,
przybiwszy go do krzyza.

— List do Kolosan 2:8-14, BW.

A wiemy, ze wszystko, co mowi prawo, mowi do tych, ktorzy sq pod prawem, aby wszystkie
usta zostaly zamknigte i aby caly swiat podlegat karaniu Boga. Dlatego z uczynkow prawa nie
bedzie usprawiedliwione zadne ciato w jego oczach, gdyz przez prawo jest poznanie grzechu.

Lecz teraz bez prawa zostata objawiona sprawiedliwos¢ Boga, poswiadczona przez prawo
i prorokow. Jest to sprawiedliwos¢ Boga przez wiare Jezusa Chrystusa dla wszystkich i na
wszystkich wierzqcych. Nie ma bowiem roznicy. Wszyscy bowiem zgrzeszyli i sq pozbawieni
chwaty Boga; a zostajq usprawiedliwieni darmo, z jego taski, przez odkupienie, ktore jest
w Jezusie Chrystusie.

Jego to Bog ustanowil przeblaganiem przez wiarge w jego krew, aby okazac¢ swojg
sprawiedliwo$c przez odpuszczenie, w swojej cierpliwosci, przedtem popetnionych grzechow; aby
okaza¢ swojg sprawiedliwos¢ w obecnym czasie po to, aby on byt sprawiedliwym
i usprawiedliwiajgcym tego, kto wierzy w Jezusa.
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Gdziez wigc jest powod do chluby? Zostat wykluczony. Przez jakie prawo? Uczynkéw?
Nie, przez prawo wiary.

Tak wigc twierdzimy, Ze czlowiek zostaje usprawiedliwiony przez wiare, bez uczynkéw
prawa.

— List do Rzymian 3:19-28, UBG.

Czytajac ewangelie zawartg w calym Pi§mie, nie wyczytujemy, by jakikolwiek uczynek byt
potrzebny, jakakolwiek ludzka sprawiedliwo$¢ konieczna, zeby zosta¢ narodzonym z Ducha,
nowym stworzeniem, usprawiedliwionym przez krew Jezusa. Przeciwnie, wszystko to jest tylko
z taski, tylko przez wiarg, jak potwierdzaja to powyzsze fragmenty Biblii. Gdy w pokucie ze
ztamanym sercem jako grzesznicy przychodzimy do Chrystusa, jako ta trzcina nie dotamana,
wowczas On nas nie odrzuci, ani nie dotamie. Jako bankruci mozemy liczy¢ tylko 1 wylacznie na
Boze mitosierdzie, na taske dajaca nam nowe serca, nowego ducha, w Nim stajemy si¢ $wigtynig
Boga. Nie ma w tym Zadnej naszej zashugi, dopelnienia czy dobrego uczynku. Tak wigc, by zosta¢
zbawionymi, nie jeste§my uzaleznieni od tajemniczej modlitwy. Czy naprawde mamy w to wierzy¢,
ze mimo naszej wiary w Jezusa przed taka specjalng modlitwa nie jesteSmy §wiatynia Boga, a po
niej nagle jesteSmy? Ja takiej nauki nie wyczytuj¢ w Biblii, nie czytam, ze znakiem tego
wydarzenia jest mowa w innych jezykach; szczerze mowigc — w belkocie, gdyz nie jest to zaden
normalny jezyk, godny tej nazwy. Chrzest w Duchu Swietym, czyli zanurzenie w Ducha,
1 zamieszkanie Jego w nas nastgpuje po przyjeciu zbawienia pod krzyzem Jezusa — tam stajemy si¢
nowym stworzeniem, §wigtynig, wszystko w tym momencie si¢ dzieje, cate zbawienie.

Reasumujac, teologia ma to do siebie, ze okreslone nauki prowadzg do okreslonych skutkow,
a tutaj skutkiem jest inna ewangelia, oparta nie na zaufaniu Chrystusowi, lecz na przezyciu
doswiadczenia, ktore pono¢ daje nam chrzest w Duchu. Charyzmatycy czesto myla chrzest
w Duchu Swietym z napetieniem Duchem. Chrzest w Duchu jest momentem zamieszkania w nas
Ducha Swictego, stajemy si¢ nowym stworzeniem, $wiatynia Boza. Jest to przezycie jednorazowe
jak przyjecie zbawienia, obydwa dokonuja si¢ w tym samym momencie. Napetniamy si¢ za$
Duchem codziennie, to napetnienie pomaga nam wydawa¢ owoce 1 wykonywa¢ wole Bozg oraz
umozliwia uswigcenie.

Czy w zbawieniu zawarta jest obietnica teraZniejszego uzdrowienia?

Pozwole sobie napisa¢ jeszcze kilka stow taczacych zbawienie z uzdrowieniem jako
nierozerwalng czes$cig zbawienia. WspomnieliSmy juz o tym, ze wielu chrze$cijan, réwniez
charyzmatykow nadal choruje, cierpi, a co gorsza, przez zle nauczanie moga zwatpi¢ w swoje
zbawienie. Charyzmatycy jako sztandarowy fragment na temat gwarantowanego uzdrowienia

przytaczaja:

On grzechy nasze sam na ciele swoim poniost na drzewo, abysmy obumartszy grzechom,
dla sprawiedliwosci zyli. Jego sirice uleczyty was.
— 1 List Piotra 2:24, BW.

Charyzmatycy czytaja ten fragment i mowia: ,,Widzisz! Jezus umarl za nas i oprocz
oczyszczenia z grzechu daje nam réwniez cielesne uzdrowienie!”.

W odniesieniu do tego wiersza ma zastosowanie gramatyczna metoda interpretacji. Jakie
znaczenie ma w szerszym znaczeniu w tym wierszu ma stowo ,,uleczyly”? W catym fragmencie nie
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ma wzmianki o fizycznym uzdrowieniu. Wiersz ten mowi, ze Chrystus umierajac na krzyzu, wziglh
na swoje cialo nasze grzechy, a nie nasza chorobe. Ten tekst oznajmia, zeby$my dla
sprawiedliwosci zyli, nie dla zdrowia. Innym gramatycznym rozpatrzeniem tego wiersza sg stowa:
przez jego since zostaliscie uzdrowieni. Czas przeszty wskazuje na krzyz, gdzie uzdrowiona zostata
ludzka dusza. Wiersz nie méwi: Przez jego since stale bedzie uzdrawiani z fizycznej choroby.

Zwrot ,,jego ranami zostaliscie uleczeni” pochodzi z Ksiggi Izajasza 53:5. Czy prorok mowi
tutaj o fizycznym uzdrowieniu? Warto sprawdzi¢, co Izajasz miat na mysli piszac te stowa. Prorok
pisze o duchowym uzdrowieniu, przeczytajmy Ks. [zajasza 1:4-6:

Biada narodowi grzesznemu, ludowi obcigzonemu wing, potomstwu ztosnikow, synom
wyrodnym! Opuscili Pana, odrzucili Swietego Izraelskiego, odwrdcili sie wstecz. W co jeszcze
mozna was bi¢, gdy nadal trwacie w odstepstwie? Cata glowa chora i cate serce stabe. Od stép do
gtéw nic na nim zdrowego, tylko guzy i sinice i Swieze rany. W 53 rozdziale Izajasz mdéwi
o swoim Studze, ktorego ranami Izrael zostanie uzdrowiony, ma na uwadze uzdrowienie
duchowe a nie fizyczne, gdy czytamy, ze On wzigt na siebie naszq chorobe: Lecz on nasze
choroby nosil, nasze cierpienia wzigt na siebie. A my mniemalismy, Ze jest zraniony, przez Boga
zbity i umeczony. Lecz on zraniony jest za wystepki nasze, starty za winy nasze. Ukarany zostat
dla naszego zbawienia, a jego ranami jestesmy uleczeni.

— Izajasza 53:4-5, BW

Nie naruszajac sensu tekstu, przyjmujemy, ze Bog mowi tutaj o chorobie naszych dusz.

W sensie eschatologicznym, Chrystus odkupil nas z kazdej skazy, gdyz Pismo poucza, ze do
Krolestwa Bozego nie wejdzie nic skazonego (Apokalipsa 21:27), jednak nie spodziewajmy si¢
gwarantowanego uzdrowienia po tej stronie nieba. B6g moze uzdrowi¢, ale jesli taka bedzie Jego
wola, a nasze zbawienie nie jest zalezne ani od zdrowia fizycznego, ani od modlitwy, ktora rzekomo
ma bardziej zbawcza moc niz katolicki chrzest.
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3

Trudne wersety

Ruch charyzmatyczny uzywa wielu wersetow Stowa Bozego do obrony swych nauk,
szczegolnie nimi manipulujac, niektérymi zastrasza, mowigc, ze krytyka ruchu to grzech przeciw
Duchowi Swietemu. Niekiedy poréwnuje chrzescijan ukazujacych bledno§¢ wyznawanych przez
nich nauk do faryzeuszy oskarzajacych Jezusa o czynienie cudow mocg Belzebuba. Innymi
wersetami charyzmatycy starajg si¢ usprawiedliwi¢ swoja nauke o uzdrowieniu, czy tez rzekome
czynienie przez nich cudéw na wzoér Jezusa. Przyjrzyymy si¢ zatem kilku fragmentom Stowa
Bozego i1 sprawdzmy, czy charyzmatycy majg racj¢ w utrzymywanych przez siebie interpretacjach.

Tekst 1.

Wtedy przyprowadzono do niego opetanego, ktory byt slepy i niemy. I uzdrowit go tak, zZe
ten slepy i niemy mowit i widzial. A wszyscy ludzie, zdumieni, mowili: Czyz to nie jest syn
Dawida? Ale faryzeusze, ustyszawszy to, powiedzieli: On nie wypedza demondw inaczej, jak
tylko przez Belzebuba, wladce demonow. Lecz Jezus, znajgc ich mysli, powiedzial im: Kazde
krélestwo podzielone wewnetrznie pustoszeje i Zadne miasto albo dom podzielony wewnetrznie
nie przetrwa. A jesli szatan wypedza szatana, jest podzielony wewnetrznie. Jakze wiec przetrwa
jego krélestwo? Jesli ja przez Belzebuba wypedzam demony, to przez kogo wypedzajq wasi
synowie? Dlatego oni bedq waszymi sedziami. A jesli ja wypedzam demony Duchem Bozym, to
przyszto do was krélestwo Boze. Albo jak moze ktos wejs¢ do domu mocarza i zagrabi¢ jego
wlasnosé, jesli najpierw nie zwiqze mocarza? Dopiero wtedy ograbi jego dom. Kto nie jest ze
mngq, jest przeciwko mnie, a kto nie zbiera ze mng, rozprasza. Dlatego moéwie wam: Kazdy
grzech i bluznierstwo bedzie ludziom przebaczone, ale bluznierstwo przeciwko Duchowi

Swietemu nie bedzie ludziom przebaczone.
— Mateusza 12:22-31, UBG.

Belzebub (w tlhumaczeniu: ,,Wtadca much”) byt bostwem filistynskim, byt uwazany za ksiecia
ztych duchow, dlatego tez jego imig¢ stalo si¢ okresleniem szatana. Chcac doj$¢ do uczciwej
egzegezy tego fragmentu Pisma, najpierw przyjrzyjmy si¢ jego dostownemu znaczeniu. Nie ma tam
zadnej skomplikowanej treSci, po prostu faryzeusze uznali, ze Jezus czyni cuda moca diabla.
Przyjrzyjmy si¢ teraz temu fragmentowi z historycznego punktu widzenia. Publiczna stuzba Jezusa
w momencie, w ktorym padty oskarzycielskie stowa faryzeuszy, trwata juz ponad dwa lata, w tym
czasie przekonywal On faryzeuszy i1 caty lzrael, Ze jest Bogiem, Ze jest Mesjaszem. Jednak
faryzeusze oskarzyli Jezusa o to, ze nie jest z Boga, tylko z diabta i ze jego moca czyni te wszystkie
cuda. Postugujac si¢ syntezg porownajmy ten fragment z innym, z ktérego dowiadujemy si¢ waznej
rZeczy:



20

A gdy Jezus zostal ochrzczony, zaraz wyszedt z wody, a oto otworzyly mu sig niebiosa
i ujrzat Ducha Bozego zstepujgcego jak golebica i przychodzgcego na niego.
— Mateusza 3:16, UBG.

Przed chrztem Jezus nie dokonat zadnego cudu. Dopiero po chrzcie, gdy Duch Swiety zstapit
na Niego, a Ojciec potwierdzil Jego synostwo, Jezus rozpoczat swa stuzbe, ukazujac znaki i cuda
potwierdzajace, kim faktycznie jest. Jest to zgodne z przepowiednig [zajasza:

Duch Pana BOGA jest nade mng, bo PAN mnie namascil, abym glosit dobrq nowing
cichym, postal mnie, abym opatrzyt rany skruszonym w sercu, abym zwiastowal uwiezionym
wyzwolenie, a zwiqzanym otworzenie wiezienia;, abym oglosit mitosciwy rok PANA i dzien
pomsty naszego Boga; abym pocieszyt wszystkich ptaczqcych.

— Izajasza 61:1-2, UBG.

Po zstapieniu na Niego Ducha Swictego mogt glosi¢ i czyni¢ cuda. Mimo tych proroczych
stow faryzeusze twierdzili, ze czyni je mocg szatana. W odpowiedzi na ich absurdalny zarzut Jezus
odpowiedziat:

A jesli szatan wypedza szatana, jest podzielony wewnetrznie. Jakze wiec przetrwa jego
krolestwo?
— Mateusza 12:26, UBG.

Faryzeusze z nienawisci do Jezusa nie potrafili logicznie mysle¢, oraz odczytywaé Pism
zgodnie z tym, co w nich napisano. Wygadywali absurdy, gdyz ich zdanie wyrobione na
subiektywnych emocjach byto wynikiem porzucenia racjonalnego myslenia.

Jak zatem powinni$my rozumie¢ ponizszy fragment?

Dlatego mowig wam: Kazdy grzech i bluznierstwo bedzie ludziom przebaczone, ale
bluznierstwo przeciwko Duchowi Swietemu nie bedzie ludziom przebaczone. I ktokolwiek powie
stowo przeciwko Synowi Czlowieczemu, bedzie mu przebaczone, ale kto mowi przeciwko
Duchowi Swietemu, nie bedzie mu przebaczone ani w tym Swiecie, ani w przyszlym.

— Mateusza 12:31-32, UBG.

Czlowiek niedoinformowany moéglby kwestionowaé cztowieczenstwo Jezusa, Jego sposob
myslenia, mowe, itp. Jednak jesli kto$§ twierdzitby, ze Jego ponadnaturalne czyny dokonywane
moca Ducha Swietego sa w istocie czynami diabelskimi, to sytuacja owego czlowicka bylaby
beznadziejna. Czy dzi$ ten tekst ma zastosowanie? Ten tekst mowi o rzeczy, ktora zazwyczaj bywa
catkowicie ignorowana, przez lata w ruchu charyzmatycznym nie ustyszatem, ze byto to wyjatkowe
1 historyczne wydarzenie, ktore miato miejsce w czasie fizycznej obecnosci Jezusa na ziemi! Nikt
dzi$ nie jest w stanie w ten sposob zakwestionowa¢ Chrystusa, nikt dzi$ nie moze by¢ swiadkiem
tych czynow. Tak wigc dzi§ taka sytuacja, by zastosowaé te stowa zupelnie literalnie jest
niemozliwa. Moze w przysztosci, gdy Jezus ponownie zstapi na ziemige, ten tekst otrzyma bodziec
do ponownego zastosowania.

Tak wigc ostrzezenia charyzmatykow, ze jesli odrzucimy ich ,,przejawy mocy i cuda”, to
zgrzeszymy przeciwko Duchowi Swietemu, s3 bezpodstawne.
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Nauka ewangeliczna glosi, ze kazdy nieodrodzony grzesznik moze uzyskaé przebaczenie,
lecz warunkiem nie jest wiara w dar jezykéw, padanie pod moca itp. Duch Swiety wskazuje na
Jezusa, przekonuje o grzechu, o sprawiedliwosci i o sgdzie (Ew. Jana 16:7-11, 14). Z Biblii wynika,
ze to Duch Swiety jako Trzecia Osoba Trojcy odradza grzesznika, czyni go Nowym Stworzeniem
(Ew. Jana 3:8). Dlatego kazdy, kto pragnie zosta¢ czlowiekiem odrodzonym i zbawionym musi
zaprzestaé bluznieniu Duchowi Swietemu. Cztowiek, ktéry odrzuca Ducha i Jego przekonywujace
dzieto nie moze zosta¢ zbawionym.

Tekst 2.

I stanie si¢ potem, Ze wyleje swojego Ducha na wszelkie ciato, i bedq prorokowac wasi
synowie i wasze corki, wasi starcy bedq miec sny, a wasi mtodziency — widzenia. Nawet na stugi
i stuzebnice wyleje w tych dniach swojego Ducha. I ukaze cuda na niebie i na ziemi, krew, ogien
i kteby dymu. Stonice zamieni si¢ w ciemnosc, a ksiezyc w krew, zanim nadejdzie dzien PANA,
wielki i straszny. I stanie sie, Ze kazdy, kto wezwie imienia PANA, zostanie wybawiony, bo na
gorze Syjon i w Jerozolimie bedzie wybawienie, jak powiedzial PAN, to jest w resztkach, ktore

PAN powota.
— Joela 2:28-31, UBG.

Proroctwo to odnosi si¢ do czaséw Kroélestwa przy koncu wiekéw. Wedtug biblistow Ksigga
Joela 2:20 odnosi si¢ do poinocnej armii, ktora zwyciezy Izrael w czasie Wielkiego Ucisku. Wiersz
27 moéwi o wielkim przebudzeniu, jakie nastapi w relacji Izraela z Bogiem. Pojawia si¢ wigc
pytanie, czemu apostol Piotr w Dziejach 2:17-21 cytuje proroctwo Joela? Charyzmatycy uwazaja,
ze powodem bylo jego wypehienie si¢, ktore do dzi§ dziata. Akcentuja sny i widzenia,
powszechno$¢ proroctw. Jednak nie mozemy moéwi¢ o wypeknieniu si¢ tego proroctwa. Stonice nie
zamienito si¢ w ciemnos$¢, ani ksiezyc w krew, nie bylo ognia i klebow dymu. Piotr wskazywat
swiadkom wydarzen na wstegpne przejawy mocy, pewne preludium, jakie Duch wyzwoli w kazdym
stworzeniu w czasie Tysigcletniego Krolestwa. To, czego pierwsi uczniowie Chrystusa byli
swiadkami wsrod matej grupy ludzi, Bog w przysztosci dokona na calym $wiecie. Nie ma zadnych
powodow, by uwazaé, ze proroctwo Joela spelnito si¢ w czasie Pigédziesiatnicy, a jego efekty
trwaja do dzis.

Tekst 3.

Jezus Chrystus wczoraj i dzis, ten sam i na wieki.
— Hebrajczykow 13:8, UBG.

Ten tekst Stowa Bozego jest cudowna obietnica niezmienno$ci Chrystusa, dzigki tym
stowom mozemy Mu ufa¢, opierajac si¢ na Jego niezmiennos$ci, mozemy czué si¢ bezpiecznie
w Jego rekach. Na takie zrozumienie wskazuje kontekst: ,,Sam bowiem powiedziat: Nie porzucg ci¢
ani nie opuszcze. Smiato wigc mozemy mowié: ,,Pan jest moim pomocnikiem, nie bede si¢ Igkat
tego, co moze mi uczynic¢ cztlowiek” (Hebrajczykow 13:5b-6, UBQG).

Jednak charyzmatycy probujg ten tekst dopasowa¢ do wilasnych zapatrywan i potrzeb.
Charyzmatycy nauczaja, ze to co dzialo si¢ ,,wczoraj”, czyli w czasie dokonywanych na ziemi
cudow przez Jezusa musi dzia¢ si¢ rowniez dzisiaj, dotyczy to tez daru jezykdéw oraz wszelakich
,»cudow”. Tekst w zasadzie jest prosty, nie wymaga szczegdlnych wyjasnien. Jezus jaki byt wczoraj,
takim jest i1 dzi$, i takim samym pozostanie roOwniez jutro; jest niezmienny. Jezeli charyzmatycy
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maja na uwadze istote Chrystusa, to majg racje¢, jesli jednak chodzi o historyczng manifestacje, to
powinni przyjrze¢ si¢ blizej nauce, jaka wyznaja na ten temat. Zaskakuje zatozenie ze ,,wczoraj”
oznacza ziemska stuzbe Jezusa. Co wigc mamy uczyni¢ z Jezusem w Starym Testamencie? Juz
wtedy, na dlugo przed swymi ziemskimi narodzinami Jezus pojawiat si¢ jako Aniol Pana, nie
w sensie natury anielskiej (bo ma Boska nature), ale jako szczegdlny Wystannik Boga Ojca
(1 Mojzeszowa 16:7-13; 2 Mojzeszowa 3:2-4; Sedziéw 6:12-14; 13,21-22; Zachariasza 1:12-13;
3:1-2). Czy to bylo przedwczoraj? Przepraszam za sarkazm, ale jak mozna uznawac za poczatek
Chrystusa Jego pojawienie si¢ na ziemi w rodzinie Jozefa 1 Marii? Juz tutaj widzimy, Ze co$ zostalo
przedefiniowane. A co z Chrystusem sprzed Starego Testamentu? Jezus byt przeciez Druga Osoba
Trojcy w niebie, odwiecznym Synem Bozym, zrodzonym, a nie stworzonym (Psalm 2:7;
Hebrajczykow 1:5; Ew. Jana 1:1-3, 14, 18). W czasie tych wszystkich okresow Jezus nie byl w tej
samej postaci, nie dzialy si¢ te same wydarzenia. W czasie pobytu Jezusa na ziemi w I wieku oraz
wczesniej nie ma wzmianki o jezykach, nie byly czesScig Jego shuzby ,,wczoraj”. A co do
wyrazenia ,,na wieki”, to zadne dary nie begda trwaly wieczne, bowiem 1 Koryntian 13:8-10 méwi,
ze dar jezykow, proroctwa oraz wiedza nie bedg trwaly wiecznie.

Charyzmatyczna interpretacja Hebrajczykow 13:8 nie wytrzymuje proby zasad hermeneutyki.
Charyzmatycy nadaja temu tekstowi tre$¢, jakiej on sam w sobie nie zawiera, a czynig to, by
dowie$¢ swego przekonania, ze cuda, jezyki 1 uzdrowienia zdarzajg si¢ dzisiaj tak samo, jak za
czasOw zycia Jezusa na ziemi.

Tekst 4.

A takie znaki bedq towarzyszyc¢ tym, ktérzy uwierzq: w moim imieniu bedq wypedzac
demony, bedq mowi¢ nowymi jezykami; Bedq bra¢ weze, a chocby wypili cos $mierciono$nego,
nie zaszkodzi im; na chorych bedq ktas¢ rece, a ci odzyskajg zdrowie.

— Marka 16:17-18, UBG.

Ten fragment jest sztandarowym tekstem charyzmatykow, podobnie jak dla katolikéw stowa:
Ty jestes skata, czy nauka o kluczach. Niestety charyzmatycy interpretuja go w sposob identyczny,
jak katolicy swoje ulubione fragmenty, czyli wpisujag w niego tres¢, jakiej on sam w sobie nie
posiada. Uwazaja, Ze mowa jest w nim o tym, iz ta obietnica pozwala im czyni¢ cuda opisane
w tym fragmencie. Warto zaznaczy¢, ze wielu charyzmatykow — prawde mowiac, wiekszos¢, choé
uczciwie trzeba przyznaé, ze nie wszyscy — wypedza demony nawet z wierzacych chrzescijan, co
jest catkowicie sprzeczne z nauczaniem Pisma o Nowym Stworzeniu.

Zazwyczaj charyzmatyczna teologia milczy na temat picia czego$ trujacego, mowi sig, ze
rzekomo nie powinno zaszkodzi¢, jednak zazwyczaj jest ten aspekt pomijany, oraz brak §wiadectw
na ten temat. Roéwniez branie wezy uznawane jest oczywiscie za przypadkowe, cho¢ we fragmencie
nie ma stowa ,przypadkowo”. Cho¢ w internecie mozna znalez¢ fotografie, gdzie skrajni
charyzmatycy zawieszaja sobie we¢ze na szyi na nabozenstwach, to jednak, czy sa one jadowite to
trudno stwierdzi¢. Wiadomo tylko, ze w Potudniowych Appalachach w USA znajduja sie¢
wyjatkowe wspdlnoty zielono$wiatkowe, zwane ,.kosciotami wezownikow”, ktorych cztonkowie
biorg do rak jadowite weze 1 spozywaja strychning, co z biegiem lat przyniosto spore straty w
ludziach’. Co do wezy nie brak rowniez interpretacji alegorycznej: waz symbolizuje diabta, ktorego
chrzescijanin moze pokonaé dzieki chrztowi w Duchu Swietym. Wracajac jeszcze do trucizn, wielu
charyzmatykow zatruto si¢ substancjami potknigtymi omytkowo, czy tez mylac leki lub ich dawki
narazili si¢ na niebezpieczenstwo. Tak, charyzmatycy chodzg do lekarzy jak wszyscy inni.

Tak wiec, powyzszy fragment informuje nas, ze wierzacy beda mogli czyni¢ pie¢ rzeczy:
wygania¢ demony, mowic¢ jezykami, bra¢ weze, pi¢ trucizne oraz uzdrawia¢ chorych. Na poczatku

3 Jest to opisane w ksigzce: Zbawienie na Sand Mountain. Nabozenistwa z wezami w potudniowych Appalachach,

autor: Dennis Covington, przektad: Bartosz Hlebowicz, Wydawnictwo Czarne, Warszawa 2016.
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przyjrzyjmy si¢ tekstowi od strony historycznej. Czy wszyscy chrzedcijanie poprzez wieki
dokonywali tych rzeczy? Oczywiscie wielu chrze$cijan, w tym charyzmatykow, choruje, na raka
pare lat temu umarl charyzmatyczny ,,prorok” John Paul Jackson, w tym roku réwniez na raka
umart polski pastor charyzmatyczny Pawel Godawa®, nauczajacy zresztg, ze uzdrowienie jest
integralng czgscig zbawienia.

Zwykle w tym miejscu wielu charyzmatykow protestuje, mowigc, ze wszystko mamy
powierzy¢ Panu, sami trwa¢ pod panowaniem Jezusa i prosi¢ usilnie o dary. Pytanie tylko brzmi,
gdzie ten tekst moéwi o tym wszystkim? Tekst mowi jedynie to, Ze mamy wierzy¢, a nie: wyznawac,
tworzy¢ duchowa rzeczywisto$¢, oglasza¢, przetamywaé, poddawaé, btaga¢ itd. Widzimy wigc
wyraznie, ze stowa tego waznego fragmentu nie méwig o wszystkich chrzescijanach wszystkich
czasOw. Przyjmujac historyczng oraz syntetyczng metodg¢ interpretacji widzimy, ze to apostotowie
dokonywali tych czynéw opisanych w Dziejach Apostolskich, wyjatkiem nieudokumentowanym
jest picie trucizny. Tak wigc takie nadzwyczajne rzeczy dokonywaty si¢ w czasach apostolskich,
a nie pozniej. Nauczanie, ze wszyscy chrzescijanie az do dzisiejszych czasOw to czynig i Ze ta
obietnica dotyczy wszystkich, jest nie do obronienia. Wielkim okrucienstwem jest nauczanie ludzi,
Ze maja zagwarantowane uzdrowienie, ze ta obietnica jest adresowana do nich, gdy oni lub ich
bliscy choruja lub umieraja.

Czytajac ten fragment rozumiejg go tak, ze wystarczy wierzy¢, by tego dokonywac. Jednak
jesli oni nie dokonuja tych rzeczy, jesli choruja, to oznacza, ze nie majg wiary! Jak to powiedzial
ewangelista 1 uzdrowiciel Ruchu Wiary, Benny Hinn wiara do zbawienia jest wystarczajaca do
uzdrowienia, tak wiec jezeli chorujesz, Drogi Czytelniku, to wedlug tych stéw brak Ci wiary
rowniez do zbawienia. Wiec nie dos¢, ze chorujesz i cierpisz, to z nauki tej wynika, Ze nie jestes
réwniez zbawiony! Dzi§ mozesz przesta¢ tak mysle¢, mozesz wyzwoli¢ si¢ z charyzmatycznych pet
ktamstwa, mozesz cieszy¢ si¢ zbawieniem oraz tym, ze niezaleznie od tego, jak bardzo cierpisz,
Chrystus jest z Tobg. On Ciebie nie zostawi i nie porzuci, jest tym samym wczoraj, dzi$ i na wieki!
Tak wigc zgodnie z biblijng egzegeza, albo dzi§ wszyscy chrzedcijanie dokonujg wszystkich pigciu
znakow, albo nie dokonuje ich nikt w dzisiejszych czasach, zaden z nich nie jest aktualny
1 obowiazujacy. Wszystkie one zostaly dane na uzytek czasow apostolskich i potwierdzenia
autentycznosci poselstwa ewangelicznego oraz nauki apostotow. Znaki te odnosity si¢ do jednej
szczegolnej grupy, spoltecznosci apostolskie;.

Tekst 5.

On nasze grzechy na swoim ciele poniost na drzewo, abysmy obumartszy grzechom, zyli dla
sprawiedliwosci; przez jego rany zostaliscie uzdrowieni.
—1 Piotra 2:24, UBG.

Kolejny fragment Stowa Bozego naginany do charyzmatycznych wyobrazen. To ten fragment
odczytywany jest jako integralna czg$¢ zbawienia 1 uzdrowienia, jako nauczanie, ze uzdrowienie
jest zagwarantowane, jesli tylko wierzymy. Boza wola z gory jest ustalona, tak wigc — jak pisze mi
wielu zielono$§wiatkowcoéw — nie ma sensu modli¢ si¢ o wypetnienie Bozej woli w tej sferze, ona
jest niezmienna 1 glosi pelne, gwarantowane uzdrowienie. Czy apostot Piotr to wiasnie mial na
mysli piszac te stowa, czy faktycznie pisze w tym fragmencie o fizycznym uzdrowieniu? Jakie
znaczenie w tym fragmencie ma stowo ,,uzdrowieni”?

W catym fragmencie nie ma w ogole mowy o fizycznym uzdrowieniu, natomiast mowa jest
0 wzigciu przez Jezusa na siebie naszych grzechdéw. Tekst mowi o grzechu, to grzechy, a nie
choroby fizyczne wzigt na siebie Jezus. Mowa jest o zyciu w sprawiedliwo$ci, ktora jest
przeciwienstwem nie choroby, a grzechu, nie ma mowy w tym fragmencie o zyciu w zdrowiu, co
bytoby logicznym zalozeniem calej mysli. Innym gramatycznym sprawdzianem poprawnosci

4 W roku 2018.
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egzegetyczne] sa slowa: przez Jego rany zostaliscie uzdrowieni. Mamy tutaj czas przeszly
dokonany, $wiadczacy o tym, ze Jezus juz na krzyzu uzdrowil grzeszng dusze¢ ludzka. Fragment ten
nie mowi, ze przez Jego rany stale bedziecie uzdrawiani z fizycznej choroby. Dzigki syntetycznej
metodzie interpretacji mozemy rowniez dowies¢ prawdziwego sensu stow Piotra, poréwnujac go
z innymi fragmentami Pisma.

A nie tylko ono, ale i my, ktorzy mamy pierwsze plony Ducha, i my sami w sobie

wzdychamy, oczekujqc usynowienia, odkupienia naszego ciata.
— Rzymian 8:23, UBG.

Widzimy wigc, ze nasze dusze zostaly odkupione, ale nasze ciata z fizycznej perspektywy
jeszcze nie. Nadal trwamy pod upadkiem Adama, chorujac i umierajagc. Duch dopomaga nam
w przezwyci¢zaniu cielesnych niedomagan, On modli si¢ za nas, gdy sami nie wiemy jak si¢ modli¢
(Rzymian 8:26), jednak nie ma tu zadnej obietnicy fizycznego uzdrowienia. Zwrot przez Jego rany
zostaliscie uzdrowieni pochodzi z Izajasza 53:5:

Lecz on byt zraniony za nasze wystepki, starty za nasze nieprawosci. Kara dla naszego
pokoju byta na nim, a jego ranami zostalismy uzdrowieni. (UBG).

Jezus zostatl starty za nasze moralne zlo, a nie na rzecz fizycznego uzdrowienia. Kto§ moze
zaprzeczy¢ 1 powiedzie¢: Przeciez Izajasz napisal, Zze ranami zostaliémy uzdrowieni, czemu autor
stara si¢ temu zaprzeczy¢? Chcac wlasciwie zrozumie¢ zwrot ranami zostaliSmy uzdrowieni,
musimy cofna¢ si¢ do poczatku Ksiggi Izajasza, przeczytaé, co prorok ma na mysli, piszac
0 uzdrowieniu ranami. To jest klucz do zrozumienia tego zwrotu.

Biada narodowi grzesznemu, ludowi obcigzonemu nieprawosciq, potomstwu ztoczyncow,
synom powodujacym zepsucie! Opuscili PANA, pobudzili do gniewu Swietego Izraela, odwrdcili
sig od niego. Po co was jeszcze bic, skoro mnozycie przestepstwa? Cata gtowa chora, cale serce
omdlate. Od stopy az do glowy nie ma w nim nic zdrowego; same rany i since, i gnijgce rany;

nieopatrzone ani nieprzewigzane, ani niezmigkczone olejkiem.
— Izajasza 1:4-6, UBG.

Wyraznie widzimy, ze Izajasz mowiac o grzechu Izraela ukazuje go za pomocg alegorii
choroby. Mowi o nieprawosci, zepsuciu, opuszczeniu Pana, o przestgpstwach. Nie mowi prorok
w tym fragmencie o uzdrowieniu ciata i chorobie, méwi o grzechu postugujac si¢ porownaniem go
do cielesnej choroby. Przeciez Izrael jako nardéd nie byt caly w sincach i ranach gnijacych,
natomiast jest to obrazowe ukazanie grzechu i o tym mowi tutaj Izajasz i tak rozumie uzdrowienie
jego ranami. Podobne alegoryczne porownanie co do Izraela widzimy przy nazwaniu go kobieta.

Jest powiedziane: Jesli mqz oddali swojq Zone, a ona odejdzie od niego i stanie si¢ Zong
innego — czy on jeszcze do niej wroci? Czy ta ziemia nie byltaby wielce splugawiona? Ale ty
uprawiatas nierzqd z wieloma kochankami. Powrdé jednak do mnie, méwi PAN. Podnies swoje
oczy na wyzyny i sprawdz, czy jest miejsce, gdzie nie uprawiatas nierzqdu. Przy drogach
siadatas dla nich, jak Arab na pustyni, i splugawilas ziemi¢ swoim nierzqdem i swq
niegodziwoscig. I dlatego deszcze jesienne zostaty wstrzymane, i nie bylo deszczu wiosennego,
lecz nadal masz czolo nierzqdnicy i nie chcesz si¢ wstydzié. Czy teraz nie bedziesz wotaé¢ do
mnie: Moj ojcze! Ty jestes wodzem mojej miodosci? Czy Bog bedzie sig gniewal na wieki? Czy
zachowa gniew na zawsze? Tak oto méwitas i czynitas zlo, ile tylko mogtas. Wtedy PAN
powiedzial do mnie za dni kréla Jozjasza: Czy widziates, co uczynita odstepczyni Izrael?
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Chodzita na kazdq wysokq gére i pod kazde zielone drzewo i tam uprawiala nierzqd.
I powiedziatem po tym wszystkim, co uczynita: Powrdc do mnie. Lecz nie powrdcita. A widziala
to jej zdradliwa siostra Juda. I widziatem, gdy z powodu nierzqdu odstepczyni Izrael oddalitem
ja i datem jej list rozwodowy, jednak jej zdradliwa siostra Juda nie ulgkta sig, lecz poszia
i réwniez uprawiata nierzqd. I przez swdj haniebny nierzqd zbezczescita ziemig, i cudzotozyta
z kamieniem i drewnem. Mimo tego wszystkiego jej zdradliwa siostra Juda nie powrdcita do
mnie catym sercem, lecz pozornie, méwi PAN. Dlatego PAN powiedziat do mnie: Odstepczyni

Izrael okazala si¢ sprawiedliwsza niz zdradliwa Juda.
— Jeremiasza 3:1-11, UBG.

Jak widzimy, w powyzszym fragmencie Stowa Bozego tego typu poréwnania nie s3g niczym
odosobnionym. Tak wigc fragment z listu apostota Piotra nie méwi o odkupieniu naszych choréb
oraz gwarancji uzdrowienia, tylko o odkupieniu z grzechu. Jezus okazuje nam wspotczucie
z powodu cierpien, jakie znosimy:

Nie mamy bowiem najwyzszego kaptana, ktory by nie mogt wspotczuc naszym stabosciom,
lecz kuszonego we wszystkim podobnie jak my, ale bez grzechu. Przystqpmy wiec z ufnoscig do
tronu taski, abysmy dostqpili mitosierdzia i znalezli taske ku pomocy w stosownej chwili.

— Hebrajczykow 4:15-16, UBG.

Tekst 6.

... ktory tez uzdolnit nas, abysmy byli stugami nowego przymierza, nie litery, lecz ducha, bo
litera zabija, duch za$ ozywia.
— 2 Koryntian 3:6, BW.

Charyzmatycy chetnie cytujg ten fragment, by wskazywa¢ na niewazno$¢ doktryny
1 intelektualnego podejscia do nauki Stowa Bozego. Gdy rozmawiam z charyzmatykiem na temat
doktryny czy egzegezy biblijnej, wowczas zazwyczaj stysze, ze to litera, a litera zabija, natomiast
my mamy zy¢ w Duchu, nie wedlug martwej litery. Nie warto tamaé sobie glowy tym, co mowi
dany fragment Stowa Bozego, nalezy raczej skupi¢ si¢ na duchowym jego aspekcie. Polega to — jak
twierdzg charyzmatycy — na odczuwaniu Boga, stuchaniu, co On do nas mowi, nie z Biblii, ale
bezposrednio do nas. Tak wigc, jesli pragniesz poznac tre$¢ 1 znaczenie Pisma a ignorujesz doznania
zmystowe Ducha, to zyjesz wedtug litery. Jeste$ cztowiekiem religijnym, lecz bez mocy.

Czy takie jest znaczenie tego fragmentu? Jak zazwyczaj bywa, charyzmatycy wyciagaja
z kontekstu dany fragment i uzywaja go jako pretekstu do wytlumaczenia wtasnej wydumanej idei.
Jezus powiedziat, ze kto wierzy w Niego stéw Jego stucha. Wobec tego, jesli nie jeste$ postuszny
Stowu Bozemu, rowniez nauce doktrynalnej, ktérg ono przedstawia, to nie wierzysz w Jezusa. Tak
wiec niewierzacym nie jest tylko osoba niewierzaca w Jezusa, ale rOwniez wierzaca w Jezusa
niezgodnie ze Stowem Bozym. W takim razie doktryna jest bardzo wazna i thumaczenie tego
wersetu jako ignorowanie jej jest bledne.

Co wigc moéwi ten fragment w kontekscie? Kontekst wersetu wskazuje na kontrast miedzy
Starym a Nowym przymierzem. W jezyku greckim pojecie nowosci wyraza si¢ przy pomocy dwoch
stow. Pierwszym jest neos, co znaczy nowy w istocie rzeczy i nowy w okreSlonym okresie.
Noworodek to nowa osoba, poniewaz po raz pierwszy pojawia si¢ na §wiecie. Drugim slowem jest
kainos, co znaczy nie tylko nowy w czasie, ale i nowy w swojej jakosci. Jezeli co$ jest kainos, to
przez to samo wnosi do sytuacji nowy, §wiezy, nieznany dotad element. Zarowno Jezus, jak i Pawet
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na okreslenie Nowego Przymierza uzywaja stowa kainos. Jest ono nowym nie tylko w czasie, lecz
jakosciowo zupetie rozni si¢ od Starego Przymierza. W oparciu o to Nowe Przymierze powstaje
zupetnie inna, niespotykana dotad spoteczno$¢ czlowieka z Bogiem. Stare Przymierze byto rzecza
martwg.

Dlaczego? Poniewaz ustanawiato prawny stosunek mig¢dzy Bogiem a cztlowiekiem. Powiadato

ono, ze jezeli chcesz utrzymywac kontakt z Bogiem, musisz przestrzega¢ tych nakazow, lecz jesli
nie dotrzymasz podstawowych warunkow, utracisz spotecznos$¢ z Bogiem. W tej sytuacji Bog
zawsze byl sedzig, a cztowiek w gruncie rzeczy byt przestgpca. Stare Przymierze byto martwe,
poniewaz stawiajagc wymagania, nie dawato sity do ich spehienia:

a)

b)

c)

a)
b)
©)

d)

Zabijato nadzieje. Nie byto nadziei, aby ktokolwiek dotrzymywat jego warunkéw, poniewaz
dla natury ludzkiej bylo to rzecza niemozliwa. Stale wskazywalo ono na beznadziejna
sytuacje cztowieka.

Zabijato zycie. W $wietle jego wymogow czlowiek zastugiwat wytacznie na potgpienie. Byt
skazany na potepienie, ktore oznaczato $mierc.

Zabijato sily. Méwito ono cztowiekowi, co ma czyni¢, ale nie byto w stanie mu w tym
pomoc. Stawiato diagnozg, nie proponujac zadnych srodkéw zaradczych. Nowe Przymierze

jest zupelnie inne.

Jakie jest Nowe Przymierze:

Jest to spoleczno$¢ oparta na mitosci. Zostala ona zapoczatkowana przez Boga, ktory
umilowat $wiat.

Jest to spotecznos$¢ Ojca z Jego dzie¢mi. Czlowiek nie jest juz przestepca, jest dzieckiem
Bozym, chociaz niekiedy niepostusznym.

Zmienilo ono zycie czlowieka nie przez narzucenie mu nowego kodeksu prawnego, lecz
przez zmiang jego serca i uczynienie go nowym cztowiekiem.

Nie tylko mowi ono czlowiekowi, co ma czyni¢, ale i udziela mu niezbgdnych do tego sil.
Jego nakazom towarzyszy moc do ich wykonania. Tak wigc Pawel zestawia ze sobg te dwa
przymierza. Stare Przymierze zostalo zrodzone w chwale. Gdy Mojzesz schodzit z gory,
trzymajac w rekach tablice z Dziesigciorgiem Przykazan, ktore byty fundamentem Starego
Przymierza, wowczas jego twarz jasniata o$lepiajacym blaskiem (2 Mojzeszowa 34:30).
Byla to jednak czasowa, przemijajaca chwata. Nie mogta ona istnie¢ stale. Pojawita si¢ tylko
po to, aby znikngé. Natomiast Nowe Przymierze, nowa spoleczno$¢ migdzy Bogiem
1 czlowiekiem, oparta na Jezusie Chrystusie, posiada wigksza chwale, poniewaz zamiast
potepienia daje przebaczenie i zamiast $§mierci obdarza zyciem. Chwata ta bedzie trwata
wiecznie. Tak wigc, jak widzimy, charyzmatyczna interpretacja jest catkowicie wyrwana
z kontekstu, ignorancka i pozbawiona sensu. Wskazuje ona w swej intencji na brak potrzeby
studiowania Pisma 1 wierzenia zgodnie z nim. Niestety, takich przykladow jest
o wiele wiecej.

Przede wszystkim to wiedzcie, ze wszelkie proroctwo Pisma nie podlega dowolnemu

wyktadowi.

— 2 Piotra 1:20, BW.

Ten werset Stowa Bozego pragne przypomnie¢ charyzmatykom. Apostot Piotr zabrania

wyktadania Pisma dowolnie jak nam si¢ podoba. Takim przyktadem byt powyzszy fragment
o literze 1 Duchu.
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Tekst 7.

Elizeusz zas odpowiedziat: Jako Zyje Pan Zastepow, przed ktorego obliczem stoje, ze gdyby
nie wzglad na Jehoszafata, krola judzkiego, nie zwazatbym na ciebie ani bym na ciebie nie
spojrzat. Teraz jednak sprowadZcie mi lutniste. Gdy za$ lutnista zagrat, spoczeta na nim moc
Pana. Potem rzekt: Tnk mowi Pan: Wykopcie w tej dolinie réw przy rowie.

— 2 Krélewska 3:14-16, BW.

W charyzmatycznej doktrynie 1 praktyce istnieje co$ o nazwie prorocze uwielbienie. Krotko
moéwiagc, polega ta doktryna na tym, ze w trakcie grania piesni muzycy jako szczegolnie
namaszczeni zblizajg si¢ tak blisko Bozego tronu, iz odbieraja proroctwo od Boga. Na
usprawiedliwienie tego procederu podaje si¢ wiele fragmentéw z zycia Dawida itd. ROwniez by te
nauke 1 praktyke usprawiedliwi¢ podaje si¢ wyzej zacytowany fragment moéwigcy o proroku
Elizeuszu.

W omawianym fragmencie czytamy, ze chodzi o proroka Elizeusza, ze muzyk zagrat na
instrumencie 1 w tym momencie spocz¢la na proroku moc Pana i prorokowal. Czy ten fragment
moéwi co$ o prorokowaniu w czasie grania piesni przez chrzescijan? Czy ci muzycy sa prorokami
jak Elizeusz? W zadnym razie! Elizeusz byl prorokiem szczegdlnym, wybranym, wykonywat wolg
Boza za czas6w Starego Przymierza. Jak mozna do niego poréwnaé rzesze ludzi grajacych na
gitarach czy syntezatorach w obecnych czasach? Co maja wspdlnego ze starotestamentowym
prorokiem? Nic’. Pomijajg jednak fakt najwazniejszy, to nie lutnista prorokowatl w czasie gry.
Dlaczego wigc utrzymuja oni, ze w trakcie gry prorokuja, otrzymuja muzyke prosto z nieba
W sposob proroczy? Mamy tutaj przyklad dowolnego wykladu Stowa, ktérego zabronit Piotr.
Wymyslili nauke, podparli ja fragmentami, ktore mowig catkowicie o czym$ innym, wyrwali
z kontekstu 1 uzyli jako pretekstu do podparcia swoich wymystow.

Tak wlasnie powstaja ,,duchowe”, ,,namaszczone” charyzmatyczne nauki. W taki sposob
jesteSmy w stanie kazdg wymysSlong bajke podeprze¢ stowem z Biblii. Charyzmatycy zamiast
egzegezy biblijnej, uzywaja Stowa Bozego do gry w skojarzenia. Mozemy do zrozumienia jednego
fragmentu uzywac innych wersetow, ale bioragc pod uwage kontekst 1 temat.

> Ponadto niech charyzmatycy zechca udowodni¢ biblijnie, ze pierwszy Kosciot praktykowat akompaniament

muzyczny do $piewu. Niech znajda cho¢ jeden werset w Nowym Testamencie, ze apostotowie lub ich
wspolpracownicy $piewali pie$ni przy wtorze instrumentow muzycznych. W listach jest mowa tylko o $piewie przy
wtorze muzyki rozbrzmiewajacej w sercach (patrz: Kolosan 3:16 i Efezjan 5:19).
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4

Sprawa koryncka

Gdy rozpatrujemy nauke o darach Ducha Swictego, wowczas niemal wszystkie informacje
napotykamy w zasadzie w Listach apostola Pawta do Koryntian. Charyzmatycy nauczajac na ten
temat praktycznie posiadajg tylko te dwa listy, ktore wspominajg o ekstatycznych darach Ducha.
Zanim przyjrzymy si¢ temu podstawowemu tematowi blizej, przypatrzmy si¢ zborowi w Koryncie
oraz darom Ducha.

Pawet zatozyt zbor w Koryncie (Dzieje Apostolskie, rozdziat 18) 1 przebywat tam
18 miesigcy, budujac zboér. Po pewnym czasie, w zborze korynckim doszlo do problemow
o charakterze duchowym 1 moralnym. Rzecz okazala si¢ na tyle powazna, ze swoj pierwszy list
Pawel poswigca wylacznie tym zagadnieniom. Pojawily si¢ tam podziaty, kult jednostki, nawzajem
atakujace si¢ grupy, a duchowos$¢ ustgpita miejsca cielesnosci. Wypaczenia seksualne, kazirodztwo,
cudzotéstwo, materializm, okazaty sie tak dominujace, ze cze$¢ cztonkdéw tego kosciola zaczeta
kwestionowa¢ nawet apostolski autorytet Pawta. Dochodzito do balwochwalstwa 1 oddawania czci
demonom, a czlonkowie zboru zamiast wstydzi¢ si¢ tych grzechdw, chlubili si¢ nimi, przy czym nie
istniata tam zadna dyscyplina. Ponadto wystepowaty tam naduzycia w aspekcie Wieczerzy Panskiej
1 uczt mitosci, oraz w zakresie interesujacych nas szczegoélnie w tym rozdziale daréw duchowych.

Pawel, po omdowieniu tych wszystkich kwestii, w rozdziatach 12 1 14 rozprawia na temat
daréw duchowych. Koryntianie wypaczyli wiele aspektow zycia chrzescijanskiego, wnoszac do
zboru wiele cech poganskiego zachowania. Ich problem nie polegal na braku darow duchowych
(1 Koryntian 1:7). Problem Koryntian polegat na funkcjonowaniu daréw a szczeg6lnie daru
jezykow. Pojmowali oni niewtasciwie Ducha Swictego, a Jego dziatanie kojarzyli z ekstatycznymi
wystapieniami. W ich spotecznosci kto$ wstawatl nagle i moéwit w nieznanym jezyku, wyglaszajac
proroctwo 1 jego wyktadnie. Im bardziej kto§ nad sobg nie panowat, tym bardziej uznawano go za
duchowego. Szczegdlnie niebezpieczna sytuacja powstawata wtedy, gdy Koryntianie zaczynali
miesza¢ dar Ducha z poganskim dos$wiadczeniem sprzed nawrocenia, kiedy to oddawali sie¢
w  poganskich $wiatyniach r6Zznym ekstatycznym ekscesom. Ogromnym  wrogiem
1 niebezpieczenstwem dla korynckich chrzes$cijan byty ich wezesniejsze wierzenia. Korynt byt przez
tysigc lat centrum réznych tajemnych religii. W tych religiach najwigksze znaczenie miata ekstaza,
bowiem w niej wyznawcy tej religii nawigzywali tajemnicza wi¢z z bostwem. Przezywali
halucynacje, hipnotyczne uniesienia, uznawane za zmyslowe laczenie si¢ z bostwem. Stan euforii
uznawali za dzialanie Boga. W Delfach bogiem proroczym byt Apollo.

W starozytnej wyroczni w Delfach praktykowano glosolali¢, gdzie kaptanka boga Apolla
mowita w niezrozumiatych wyrazeniach, natchniona przez przebywajacego w niej ducha Apolla.
Platon (428/27-348/47 przed Chr.) odnosi si¢ do kilku rodzin praktykujacych t¢ ekstatyczng mowe,
modlacych si¢ w stanie opetania.

Biorac pod uwage opisy Pawta co do funkcjonowania zboru, wyobrazmy sobie, ze wybieramy
si¢ do niego na nabozenstwo, zauwazamy, iz bogatsi czlonkowie spotecznos$ci sg tam od dluzszego
czasu 1 skonczyli wlasnie uczt¢ mitosci, a dla Ciebie nic juz nie pozostato, podobnie jak dla innych,
biedniejszych cztonkéw zboru. Siedzg na przedzie, sg pijani 1 egoistyczni. Biedniejsi cztonkowie
stoja z boku trzezwi 1 glodni, wyraZznie rysuje si¢ linia podzialu. W czasie Wieczerzy Panskiej
biedni zaczynajg si¢ obzera¢, a nabozenstwo jest przejawem bataganu, jedni stoja, inni krzycza,
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jeszcze inni co$ prorokuja, kto$ probuje thumaczy¢ to, co zostato powiedziane. Dlatego Pawel pisze
do nich, ze schodza si¢ ku gorszemu a nie ku lepszemu (1 Koryntian 11:17). Apostot w liscie
poswiecit wiele miejsca na to, by wyttlumaczy¢ réwniez, czym jest dar jezykow, gdyz nieznany
szwargot styszany u Koryntian, ktory znali wczeéniej z poganskich §wiatyn nie byt tym darem, jaki
datl im Bog. Prawdziwy dar jezykow polegal na mowieniu prawdziwym zagranicznym jezykiem,
nie byl to szwargot czy belkot, jaki dzi§ znajdujemy w ruchu charyzmatycznym.

Dzi$ zielono$wiatkowcy odczytujg nauke o darach Ducha z Listow do Koryntian w sposéb
podobny do samych Koryntian, popelniaja rowniez podobne biedy. Dzi§ tez spotykamy
w spotecznos$ciach charyzmatycznych podziat na zwyktych oraz na duchowych cztonkéw, ktorzy
czgsto wyraznie goruja nad reszta. Najsmutniejsze jest chyba to, ze Koryntianie nigdy chyba nie
pokutowali i nie zmienili swojego postgpowania. Klemens Rzymski piecdziesiat lat po apostole
Pawle pisat do nich listy poruszajace te same problemy. Niech przyktad zboru korynckiego i jego
zatwardziatos$ci bedzie dla nas przestrogg i ostrzezeniem, ze nic samo z siebie si¢ nie zmienia. Jesli
zechcemy trwa¢ w grzechu, jes$li ukochamy klamstwo i herezje, to mozemy w nich umrze¢.
Przyktad korynckich chrzescijan ukazuje, ze jest mozliwym trwa¢ w takich rzeczach tak, jak oni
w tym trwali przez kolejne pokolenia. W wielu aspektach Korynt powrdcit.
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5

Dar jezykow

Jednym z najwazniejszych aspektow wiary i poboznosci charyzmatykow jest wiara w trwanie
daru jezykéw az do obecnej chwili. Wedtug ich zrozumienia, dar ten ma praktycznie kazdy
wierzacy, a jesli nie ma, to z pewnoscig go otrzyma. Dar ten jest uzywany jako wspdlna, gtosna
modlitwa na nabozenstwie, czy tez osobista modlitwa w drodze do pracy, ktorej celem jest
budowanie samego siebie zgodnie ze stowami Pawla: kto jezykami mowi, siebie tylko buduje.
(1 Koryntian 14:4, BW).

Dar jezykow bywa réwniez uzywany do gromienia diabta oraz dialogu mi¢dzy ludZzmi, jak
ukazat to Kenneth Copeland rozmawiajagc w jezykach z innym charyzmatykiem i dobrze si¢ przy
tym bawigc. Ponadto wiele razy spotykamy charyzmatykéw proszacych o co$ Boga w jezykach,
gdy nie wiedza, o co im doktadnie chodzi, oraz jest uzywany do wielu innych celow jakich w Biblii
nie spotykamy. Zazwyczaj nie jest to ludzki jezyk, lecz niesktadne sylaby, tworzace niezrozumiaty
betkot. Méwi sie wtedy o jezykach aniotow. Mozna spotka¢ nawet btogostawienie w jezykach pary
mlodej podczas $lubu przez cale zgromadzenie! Dowolno$¢ w tej kwestii nie zna zadnych granic.

Czy faktycznie tym wlasnie jest dar jezykow? Czy gwarantowany jest dla kazdego
chrze$cijanina mimo retorycznego pytania apostota Pawla: Czy wszyscy mowiq jezykami?
(1 Koryntian 12:30, BW). Czy istnieje jezyk anioléw i czy chrzescijanie otrzymujg cudowng
mozliwo$¢, by nim przemawiac¢? Czy w koncu dar jezykow nadal funkcjonuje i nie zaniki?
Postaramy si¢ w tym rozdziale pochyli¢ nad tym tematem i znalez¢ odpowiedzi na powyzsze
pytania.

Jezyki sa wspominane tylko w trzech ksiggach Nowego Testamentu: Ewangelia Marka,
rozdzial 16, Dzieje Apostolskie rozdziaty 2, 10 i 19, oraz Pierwszy List do Koryntian, rozdziaty
12-14. W rozdziale 12. Pierwszego Listu do Koryntian Pawel omawia uzdolnienia zwigzane
z darami, przyjecie daréw i w jaki sposob Duch Swicty rozdziela je w miejscowym kosciele, aby
funkcjonowat on w jednosci. W 14 rozdziale mowi o nizszej randze daru jezykow wobec
prorokowania oraz wskazuje na to, jak uzywac¢ daru jezykoéw. Pomigdzy tymi rozdziatami apostot
pogan wskazuje odpowiednig motywacje do uzywania daréw. Czesto w kazaniach 13 rozdziat
(poswigcony mitosci) jest interpretowany oddzielnie, jednak powinni§my pamig¢taé, ze nie bez
powodu znajduje si¢ on w srodku wywodu na temat daréw 1 w polaczeniu wiasnie z nimi powinien
by¢ odczytywany.

Pozwole wiasnie rozpocza¢ nasze rozwazanie od komentarza Williama Barclaya na temat
13 rozdziatu Pierwszego Listu do Koryntian, rozdzialu o mitosci:

Dla wielu z nas jest to najwspanialszy rozdziat w catym Nowym Testamencie i dlatego
wiecej czasu powinnismy poswieci¢ na studiowanie bogatych tresci wystepujgcych tu stow. Na
poczgtku Pawel stwierdza, ze kazdemu duchowemu darowi powinna towarzyszy¢ mitosé, inaczej
Jjest on bezuzyteczny.

a) Ktos moze mie¢ dar jezykow. Nabozenstwu poganskiemu, a szczegolnie nabozenstwu
poswigeconemu czci Dionizosa i Cybele, towarzyszyt brzek cymbatow i ostre dzwigki
trqbki. Bez milosci nawet dar jezykow byt niczym innym jak tylko wrzawa
poganskiego nabozenstwa.
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b) Ktos mogt posiadac dar prorokowania. Jak juz mowilismy, prorokowanie odpowiada
dzisiejszemu kaznodziejstwu. Istniejq dwa rodzaje kaznodziejow. Jeden z nich dqzy
do zbawienia dusz swoich stuchaczy i dlatego przemawia do nich z mitoscig. Jednym
z najwybitniejszych tego rodzaju kaznodziejow byl sam Pawel. W wierszu
pt. ,,Sw. Pawel” Maers przedstawia Pawla przygladajgcego sie pogarskiemu
swiatu:

Oczy utkwione w daleki horyzont
Drzenie wstrzqsa mng jak glos trqgbki —
O, zbawi¢ tych — zging¢ dla ich zbawienia —
Umrzec, by oni zyli, ofiarowac sig za nich.

Inny zas kaznodzieja nadskakuje swoim stuchaczom lub straszy ogniem piekielnym, zawsze
robigc wrazenie, ze zarowno ich potepienie jak i zbawienie sprawi mu rados¢. Mowi sig, Ze
kiedys Sir George Adam Smith zapytal wyznawce prawostawia, ktory wiele ucierpiatl ze strony
wyznawcow islamu, dlaczego Bog stworzyt mahometan. W odpowiedzi uslyszat: ,, Aby zapetnic
pieklo”. Kaznodziejstwo zaprawione strachem moze przerazic, ale nigdy nie zbawi stuchacza.

¢) Ktos inny moze posiadac dar intelektualnej wiedzy. Znakomitosciom intelektualnym
zawsze zagraza intelektualny snobizm. Czlowiek wyksztalcony czesto nie dostrzega
w sobie postawy lekcewazenia innych ludzi. Jedynie wiedza ogrzana plomieniem
milosci moze prowadzi¢ do zbawienia.

d) Mozna rowniez posiadac petnie wiary. Czasem wiara moze stac si¢ czyms okrutnym.
Pewien cztowiek poszedt do lekarza, ktory stwierdzit przemeczenie jego serca i radzit
natychmiast skorzysta¢ z urlopu wypoczynkowego. Gdy pozniej poinformowat o tym
dyrektora swego zaktadu pracy, w odpowiedzi ustyszal: ,,Ja tez nie czuje sig
najlepiej, a jednak jakos sobie radze”. Sq to stowa wiary, ktora nie zna mitosci
i dlatego rani i kaleczy.

e) Mozna praktykowaé tak zwang dobroczynnos¢; wszystkie swoje dobra rozdac
biednym. Nic w tym swiecie nie jest tak poniZajgce jak tak zwana dobroczynnos¢ bez
mitosci. Udzielanie ze smutnego obowigzku, dawanie z uczuciem pogardy, stawianie
na swojg wyziszos¢ wobec innych, rzucanie datku jak suchej kosci dla psa,
ofiarowanie, ktoremu towarzyszy umoralniajgca lekcja lub druzgocgca nagana — to
wcale nie dobroczynnos¢, lecz pycha, a pycha zawsze jest okrutna, poniewaz pycha
nie zna mitosci.

f) Mozna oddac ciato swoje na spalenie. Moze w czasie pisania tych stow Pawel myslat
o Sedrachu, Mesachu i Abed-Nego i rozpalonym piecu (Dn 3). Najprawdopodobniej
mial na uwadze pomnik atenski zwany ,, Grobem Hindusa”. Pewien Hindus dokonat
aktu samospalenia i dlatego na pomniku wyryto dumne stowa: ,, Zarmano-chegas,
Hindus z Borgosy, wedtug zwyczaju swego kraju uczynit siebie nieSmiertelnym i lezy
tutaj”.

Moze Pawet myslat wtedy o takich chrzescijanach, ktorzy sami wywolywali przesladowania.
Jezeli u podstaw poswigcenia naszego zycia Chrystusowi lezy duma, dqzenie do pokazania siebie
i wlasna chwalta, to nawet meczenstwo staje sie bezwartosciowe. Trzeba szczerze przyznad, ze
wiele tak zwanych mitosiernych uczynkow raczej wywodzi si¢ z dumy wiasnej niz poswiecenia
i mitosci.

Chyba zaden inny tekst Pisma Swietego nie wymaga od nas tak solidnego sprawdzenia
samych siebie jak wlasnie ten.’

Wracajac pamigcig do nabozenstw charyzmatycznych, w jakich bratem udzial, jakze czgsto
przypominato ono wrzawe poganskiego nabozenstwa. Kazdy pragnal daréw duchowych, chciat
doswiadczy¢ mocy, jednak nie mito$¢ byla motywacja, a stanie si¢ cztowiekiem bardziej

5 William Barclay, Listy do Koryntian, Wydawnictwo Stowo Prawdy, Warszawa 1979, str. 83-85.
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duchowym, zauwazonym, kim$, kto awansowal do lepszej czesci spotecznosci. Ze smutkiem
przyznaje¢ si¢ do tego, ze rowniez ja nie ochronilem si¢ przed ta pogonig bycia preumatikos
(pneumatykiem), czyli kim$ bardziej duchowym w oczach ludzi. Wszyscy, bacznie obserwujac
otoczenie w trakcie spotkania, dazyliSmy do tego, by rowniez do$wiadczy¢ i przezy¢ to samo, co
byto udzialem naszego sgsiada, ktory stat obok, moze betkoczac, moze niepowstrzymanie si¢
$miejac, czy trzesac. Kazdy pragnat tego samego, a ten, kto zostawat z tyhlu, patrzyl na przejawy
duchowe u innych z zazdro$cig i uczuciem doznanego zawodu. Mito$¢ na tych spotkaniach nie jest
motywacja, pisz¢ to $wiadomie, z ogromnym smutkiem, a nie z gniewem. Nie znajduj¢
przyjemnos$ci w pisaniu o tym, ale musz¢ da¢ $wiadectwo prawdzie.

Tak wiec czym jest dar jezykéw? Mozemy dowiedzie¢ si¢ tego z Dziejow Apostolskich 2:1- 11:

A gdy nadszedt dzien Zielonych Swigt, byli wszyscy razem na jednym miejscu.
I powstat nagle z nieba szum, jakby wiejacego gwattownego wiatru, i napetnit caly dom, gdzie
siedzieli. I ukazaly si¢ im jezyki jakby z ognia, ktore sie rozdzielity i usiadty na kazdym z nich.
I napetnieni zostali wszyscy Duchem Swietym, i zaczeli méwié¢ innymi jezykami, tak jak im
Duch poddawal. A przebywali w Jerozolimie Zydzi, mezowie nabozni, sposréd wszystkich
ludéw, jakie sq pod niebem; gdy wiec powstat ten szum, zgromadzit sie tum i zatrwozyt sig, bo
kazdy styszat ich moéwigcych w swoim jezyku. 1 zdumieli sie, i dziwili, méwigc: Czyz oto
wszyscy ci, ktorzy mowig, nie sq Galilejczykami? Jakze wigc to jest, ze styszymy, kazdy z nas,
swoj wlasny jezyk, w ktorym urodzilismy sie? Partowie i Medowie, i Elamici, i mieszkancy
Mezopotamii, Judei i Kapadocji, Pontu i Azji, Frygii i Pamfilii, Egiptu i czesci Libii, potoZonej
obok Cyreny, i przychodnie rzymscy, zaréwno Zydzi jak prozelici, Kretericzycy i Arabowie —
styszymy ich, jak w naszych jezykach gtoszq wielkie dzieta Boze. (BW).

W tym tekScie wystepuje greckie stowo glossa, czyli zwykla mowa, ludzki jezyk.
W wersetach 6-8 wystepuje greckie stowo dialektos, od ktorego pochodzi nasze stowo dialekt.
Niektorzy w dzien Pigcdziesigtnicy styszeli Stowo Boze we wlasnym jezyku, a inni we wlasnym
dialekcie, nie byloby to mozliwe, gdyby jezyki stanowily niezrozumialy betkot, jak to ma miejsce
w dzisiejszym ruchu charyzmatycznym. W catej ksiedze Dziejow Apostolskich uzywa si¢ stowa
glossa, oznaczajacego w liczbie mnogiej, w jakiej wystepuje, wiele roznych jezykow. Co do
betkotu w ruchu charyzmatycznym, to trudno mowic¢ o ré6znych rodzajach betkotu; betkot to betkot,
nie dzieli si¢ na rodzaje. Z tym wtasnie spotykamy si¢ w 14 rozdziale, gdy Pawet uzywa tego stowa
(glossa) w liczbie pojedynczej w wierszach 2, 4, 13-14 i 19, majac na mys$li niezrozumiale
poganskie belkotanie, ktorym zamiast prawdziwego daru jezykéw postugiwalo si¢ wielu
wierzacych w Koryncie. Niektore przektady Biblii, jak np. Uwspodiczesniona Biblia Gdanska
(wydana przez Fundacje Wrota Nadziei w Toruniu w 2017 roku) méwi o obcym jezyku, podajac to
stowo kursywa. Pawel mowiac o prawdziwym darze jezyku zawsze pisze w liczbie mnogiej.
Wyjatkiem jest wers 27, gdzie wspomina o prawdziwym darze, mowiagc o cztowieku mowigcym
w jednym jezyku i jednej formie. Tak oto komentuje obce jezyki opisane na poczatku 14 rozdziatu
William Barclay:

Caly ten rozdzial jest bardzo trudny, poniewaz mowi sie w nim o zjawisku, ktore dla
wigkszosci z nas nie jest dobrze znane. Po pierwsze, jest to mowienie jezykami. W pierwotnym
Kosciele bylo to bardzo czeste zjawisko. Czlowiek popadal w ekstaze, niemal tracit zmysty
i w takim stanie wydawalt z siebie potok niekontrolowanych dzwiekow w nieznanym jezyku. Jezeli
ktos nie zatrzymal mowigcego i nie wyjasnit znaczenia tych dzwigkow, byly ome zupeinie
niezrozumiate dla zebranych. Chociaz wydaje sie to dziwne, w pierwotnym Kosciele bardzo
zabiegano o ten dar. Byl to jednak niebezpieczny dar. Ze wzgledu na swojq nienormalnosé
i rzekomo wysokg wartos¢, osoba posiadajgca ten dar byta sktonna do wysokiego mniemania
o sobie; ponadto samo pragnienie posiadania tego daru, przynajmniej u niektorych,
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doprowadzato do samohipnozy i swiadomej histerii; a nastgpnie do zupeinie sztucznego
i zludnego mowienia jezykiem.”

Zwroémy jeszcze uwage na interpretacje 1 Listu do Koryntian 14:2-4 podang przez Johna
MacArthura:

14:2 kto mowi nieznanym jezykiem- Tutaj stowo uzyte jest w liczbie pojedynczej (zob.
komentarz do poprzedniego wersetu; zob. w. 4, 13, 14, 19, 27). Mowi o falszywej i udawanej
paplaninie bedqcej praktykq pogan. Pawel uzyt liczby pojedynczej, poniewaz paplanina nie
moze wystepowac w liczbie mnogiej; nie ma roznych rodzajow i odmian czegos, co w ogole nie
Jest jezykiem.

Normalne jezyki dzielq sie na rodzaje, dlatego majgc prawdziwy dar jezykow, mozna mowic
ktoryms z rodzajow jezykow. Dlatego Pawel uzyt tego rozrdzmienia (w. 6, 18, 22, 23, 29).
Jedynym wyjqtkiem innego uzycia liczby pojedynczej, gdy mowa o prawdziwym darze sq wersety
27, 28 (zob. komentarz tam). Pawel opisuje tam sytuacje, gdzie osoba mowi po prostu jakims
danym jezykiem.

zwraca si¢ nie do ludzi, lecz do Boga- Innym tlumaczeniem jest wyrazenie ,,do (jakiegos)
boga”. Tekst grecki nie zawiera tutaj zaimka okreslonego (podobna sytuacja ma miejsce
w Dz 17:23, gdzie mowa o ,, Nieznanym Bogu”). Betkot i paplanina byty witasciwe dla czci bostw
poganskich. Biblia nie odnotowuje zadnego przypadku, w ktorym wierzgcy mowithy do Boga
w jakimkolwiek innym jezyku niz ktoryms z ludzkich jezykow.

nikt go nie rozumie, a on pod wplywem Ducha wypowiada rzeczy, ktore pozostajq
tajemnicq- Koryntianie, ktorych cechowala cielesnosé, fatszowali mowienie jezykami, betkotali
i nie obchodzito ich, czy byli zrozumiali, czy nie. Chcieli jedynie skupi¢ wokot siebie duzo uwagi.
Duch, ktory przez nich przemawiat nie byl jednak Duchem Swietym, ale jakims duchem ludzkim
lub demonicznym. Tajemnice, o ktorych mowili mialy wiec zwigzek z bostwami poganskimi
i tamtejszymi religiami, ktorych gilebia zrozumiata mogla by¢ jedynie dla niewielu
wtajemniczonych wyznawcow owego kultu. Nie mialy one nic wspdlnego z Pismem
(np. Mt 13:11; Ef 3:9), ktore jest boskim objawieniem, czegos, co wczesniej zostalo ukryte
(zob. komentarz do 12:7; Ef 3:4-6).

14:3 prorokuje- Przeciwienstwem oblgkanczego betkotu praktykowanego przez pogan byt
dar prorokowania i nauczania prawdy (zob. komentarz do 12:10). Miat on na celu budowac
kosciot w prawdzie, przekonaniu o postuszenstwie oraz w trudnosciach dawac¢ ukojenie, ktorego
dla swojego kosciota pragngt Bog. Dary duchowe nie mialy stuzy¢ tylko jednej osobie, lecz takze
ludziom wokol.

14:4 jezykiem- Pawel po raz kolejny (jak w wersecie 2), uzywa liczby pojedynczej, kiedy
mowi o poganskim betkocie i w sarkastyczny sposob (zob. w. 16; 4:8-10 inne przyktady
sarkazmu Pawla) mowi o egoizmie oraz probach samo zbudowania. Budowanie samego siebie
pochodzi z dumy i pychy.

buduje Kosciotl- Zob. komentarz do 12:7.°

Ten wazny fragment jest calkowicie niezrozumiaty w ruchu charyzmatycznym i rozumie si¢
go na opak. Jak wspomnial wczesniej Barclay, to bardzo trudny rozdzial do interpretacji.
W powyzszej egzegezie widzimy, ze poglad, jakoby chodzito tu o osobisty jezyk modlitewny
praktykowany przez charyzmatykow, jest catkowitym niezrozumieniem tekstu biblijnego.

7 Tamze, str. 90-91.
8 John MacArthur, Komentarz MacArthura do Nowego Testamentu, str. 511.
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Powrd¢my jeszceze do 14 rozdzialu 1 Listu do Koryntian:

W zakonie [Starym Testamencie — przyp. red.] napisano: Przez ludzi obcego jezyka i przez
usta obcych mowic¢ bede do ludu tego, ale i tak mnie nie ustuchajg, mowi Pan. Przeto mowienie
jezykami, to znak nie dla wierzqcych, ale dla niewierzqcych, a proroctwo nie dla niewierzqcych,
ale dla wierzqcych. Jesli si¢ tedy caty zbor zgromadza na jednym miejscu i wszyscy jezykami
niezrozumiatymi mowic bedq, a wejdg tam zwykli wierni albo niewierzqcy, czyz nie powiedzq, Ze
szalejecie? Lecz jesli wszyscy prorokujg, a wejdzie jakis niewierzqcy albo zwykly wierny,
wszyscy go badajg, wszyscy go osadzajq, skrytosci serca jego wychodzq na jaw i wtedy upadtszy
na twarz, odda pokton Bogu i wyzna: Prawdziwie Bog jest posrod was.

—1 List do Koryntian 14:21-25, BW.
Oddajmy glos MacArthurowi:

14:20-25 Jest to bardzo wazny fragment, ktory przede wszystkim mowi o celu daru jezykow.
Pawel w bardzo jasny sposob mowi o tym, ze mowienie jezykami nie byto darem, ktory posiadat
kazdy wierzgcy, poniewaz rozdysponowywany byt suwerennie — jak inne dary (12:11). Nie byt
zwigzany z chrztem w Duchu Swietym, ktory otrzymujq wszyscy wierzqcy (12:13). Nie byl takze
lepszym od innych duchowym darem. Byl nawet mniej znaczgcy (w. 5). Z tych powodow
i z powodu tego, ze Koryntianie uzywali tego daru w sposob niewlasciwy, apostol wyznacza
pewne zasady dotyczgce uzywania tego daru.

14:20 W zlem bqgdicie jak dzieci, w mysleniu (...) dojrzali. Wiekszos¢ wierzgcych
z Koryntu miato postawe odwrotng do tej, ktorq opisuje tu Pawel. Mieli doswiadczenie
w czynieniu zta i brakowato im mgdrosci, a do zrozumienia duchowego daru jezykow potrzeba
byto duzo dojrzatosci. Tajemniczos¢ i fascynujqca natura tego daru sprawiata bowiem, ze byt on
wyjgtkowo atrakcyjny. Pawel prosit swoich czytelnikow o odejscie od praktyk opartych na
doswiadczeniu i dziatajgcych na emocje, wigzgcych si¢ z pragnieniami ciala i pychq. Kazat im
powaznie zastanowic sie nad celem daru jezykow.

14:21 cgytamy Dzieki uzyciu fragmentu z Iz 28:11-12, Pawel wyjasnia, Ze juz wiele wiekow
wczesniej Pan wiedzial, Ze uzyje ,, ludzi obcego jezyka”, czyli cudzoziemcow, ktorzy bedg mowié
niezrozumialymi jezykami. Miato to by¢ znakiem dla niewierzqcego Izraela, lecz ten ,,i tak Go
nie wystucha”. Tymi innymi jezykami sq jezyki znane im z daru mowienia jezykami, ktory
otrzymat jedynie niewierzqcy Izrael. Znak ten mogt stuzy¢ na trzy sposoby: jako przeklenstwo,
jako blogostawienstwo lub jako witadza. Mowigc o przeklenstwie Pawel przytoczyl stowa
Izajasza, ktore byly ostrzezeniem dla Judy o sqdzie pochodzgcym z Asyrii. Przywodcy mysleli
jednak, ze stowa te sq zbyt proste i je odrzucili. Prorok jednak wiedzial, ze nadejdzie czas,
w ktorym Izrael uslyszy jezyk asyryjski, jezyk, ktorego nie rozumie, co bedzie oznaczato sqd.

W podobny sposob Jeremiasz mowit o Babilonczykach, ktorzy mieli przybyc i zniszczy¢ Jude
(zob. Jr 5:15). Kiedy w Dniu Piecdziesigtnicy apostolowie mowili roznymi jezykami (Dz 2:3-12),
Zydzi powinni zrozumieé, ze sqd, zapowiedziany przez prorokoéw, ktory wypetnit sie na
przestrzeni historii, mial teraz spas¢ na nich za to, zZe odrzucili Chrystusa. Sqd miat sie objawic
zniszczeniem Jerozolimy (w roku 70 po Chr.), tak jak stalo sie to w roku 586 r. przed Chr. pod
panowaniem Babilonu.

14:22 Jezyki zatem sq znakiem dla niewierzgcych, a nie dla wierzgcych. Wyjasniajgc dalej
Pawel mowi, ze wszystkie jezyki majq stuzy¢ niewierzgcym. Innymi stowy, dar ten byl
bezuzyteczny jesli wszyscy obecni w kosciele byli wierzgcy. Dar jezykow zostal kiedys juz uzyty
jako znak mowigcy o sqdzie nad Izraelem i do sqdu tego doszlo, wiec uzycie tego daru nie byto
juz potrzebne, jesli wypetnit on swoj cel. Blogostawienstwem plyngcym z tego daru byt fakt, ze
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Bég budowat nowy naréd Zydow i pogan w jeden— Jego wiasny naréd (Ga 3:28) i mial sprawié,
ze Izrael bedzie zazdrosny i pewnego dnia dojdzie do jego opamietania (zob. Rz 11:11-12,
25-27). Znak ten pojawit si¢ wigc ponownie, kiedy do kosciota przyszli poganie (Dz 10:44-46).
Znak ten dawal takze wladze tym, ktorzy nauczali zarowno o sqdzie jak i blogostawienstwie
(2Kor 12:12), w tym Pawtowi (w. 18).

Znakiem dla wierzgcych (...) jest proroctwo. Przeciwnie do daru jezykow, dar
prorokowania ma stuzyc¢ jedynie wierzqgcym, ktorzy, dzigki swojej nowej naturze oraz temu, ze
zamieszkuje w nich Duch Swiety, potrafiq zrozumie¢ prawdy duchowe (zob. 2:14; 1J 2:20, 27).

14:23  wszyscy zaczynajqg mowicé jezykami Pawel bardziej szczegotowo wyjasnia kilka
wersetow dalej (w. 27, 28), Ze ze wzgledu na to, Ze dar ten uzywany byl przez kilka osob
w jednym czasie, dla niewierzqcych byl jedynie oblgkanczym betkotem — co umniejszato
i hanbito ewangelie.

poszaleliscie Uzyte tutaj greckie stowo oznacza ,,wpas¢ w niekontrolowany szat”. Kiedy
daru tego uzywano w sposob odpowiedni, co zapisano w Dz 2, nie towarzyszylo mu zZadne
szalenstwo, a kazdy cztowiek byt w stanie zrozumie¢ wlasny jezyk (w. 11). W Koryncie panowat
jednak charyzmatyczny chaos.

14:24, 25 Jesli (...) wszyscy prorokujg. Czyli jesli wszyscy publicznie gloszq Stowo Boze
(zob. komentarz do 12:10). ,, Wszyscy”, to nie znaczy ,,wszyscy na raz” (zob. w. 31). Jest to
raczej hipotetyczne zalozenie, ze jesli Koryntianie zaprzestaliby swojej kakofonii, a zaczeli kazdy
z osobna nauczaé, to efekt wsrod niewierzqcych bylby zadziwiajgcy. Zaczeto by powazal
ewangelie, za$ dusze pogan zwracalyby sie do Boga i zaczely Go chwalié.’

Pawet wskazuje w tym fragmencie na proroctwo przepowiadajace pojawienie si¢ daru
jezykdéw. Wypowiedz z Ksiggi Izajasza 28:11-12 nalezy rozpatrywaé na tle panowania krdla
Hiskiasza. Asyryjczycy pokonali potnocne krolestwo Izraela. 1zajasz zarzuca ich przywddcom
pijackie ucztowanie. Przedrzezniali oni proroka i w odpowiedzi na ich kpiny, prorok wypowiada
ostrzezenie przed nadchodzacym sadem. Bog rzeczywiscie przemowit do nich przez ludzi
jakajacych si¢ i méwigcych innym jezykiem. Zydzi nie stuchali, gdy Boég przemawiat do nich po
hebrajsku, dlatego przeméwil do nich w niezrozumiatym jezyku najezdzcy. Z powodu ciaglej
niewiernosci Judy, Bog sprowadzi na nig sad, sad sygnalizowany przez jezyki — nieznane jezyki.
Proroctwo to wypetnilo si¢ w 586 roku przed Chrystusem, gdy Babilon pokonat Judg. A jeszcze
wicgksza kara spadfa na nich w roku 70 po Jezusie, gdy Pan powiedzial, ze ich dom pusty zostanie.
Jezus powiedzial, ze od czasu, w ktdérym zostanie obl¢Zona Jerozolima, bedzie ona deptana przez
pogan, az dopetnig si¢ czasy pogan. W 70 roku zburzono Jerozolime, a dar jezykow byt znakiem
sadu nad niewierzagcym Izraelem. Niewierzacy poganie byliby tylko zaszokowani jezykami
(1 Koryntian 14,23). Od tej pory Bog nie wiaze si¢ z jednym narodem i nie moéwi jednym jezykiem.
Jezyki staly si¢ znakiem odebrania blogostawienstwa Izraelowi. Ponadto jezyki stanowily
rozszerzenie Bozego dziatania, bowiem teraz Bog przemawiat do wszystkich narodéw i jezyki staty
si¢ znakiem btogostawienstwa dla $wiata.

Coz tedy, bracia? Gdy sie schodzicie, jeden z was stuzy psalmem, inny naukq, inny
objawieniem, inny jezykami, inny ich wyktadem; wszystko to niech bedzie ku zbudowaniu. Jesli
kto mowi jezykami, niech to czyni dwoch albo najwyzej trzech, i to po kolei, a jeden niech
wyklada; a jesliby nie byto nikogo, kto by wykiadatl, niech milczq w zborze, niech mowiq samym
sobie i Bogu. A co do prorokow, to niech mowiq dwaj albo trzej, a inni niech osqdzajg; lecz jesliby

®  Tamze, str. 512-514.
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ktos inny z siedzqcych otrzymat objawienie, pierwszy niech milczy. Mozecie bowiem kolejno
wszyscy prorokowac, aby sig wszyscy czego$ nauczyli i wszyscy zachety doznali. A duchy
prorokow sq poddane prorokom; albowiem Bdg nie jest Bogiem nieporzqdku, ale pokoju. Jak we
wszystkich zborach swietych niech niewiasty na zgromadzeniach milczq, bo nie pozwala si¢ im
mowic; lecz niech bedq poddane, jak i zakon mowi. A jesli cheq sie czegos dowiedzie¢, niech
pytajg w domu swoich mezdéw; bo nie przystoi kobiecie w zborze mowic. Czy Stowo Boze od was
wyszto albo czy tylko do was samych dotarto? Jesli ktos uwaza, ze jest prorokiem albo ze ma dary
Ducha, niech uzna, ze to, co wam pisze, jest przykazaniem Panskim; a jesli ktos tego nie uzna,
sam nie jest uznany. Tak wiec, bracia moi, starajcie si¢ gorliwie o dar prorokowania i jezykami
mowic nie zabraniajcie; a wszystko niech sig odbywa godnie i w porzqdku.

—1 List do Koryntian 14:26-40, BW.

Pozwole sobie ponownie odda¢ gltos MacArthurowi, ktéry ten tekst thumaczy w sposéb jasny
1 sam nie uczynitbym tego lepiej:

14:26-40 Fragment ten jest ostatnim, w ktorym poruszany jest temat jezykow. Pawet skupia
sie tutaj na tym, jak powinno sig¢ uporzqdkowac kwestie mowienia jezykami i w jaki sposob
powinny one stuzy¢ kosciotowi. Warto jednak zauwazyé, ze jesli niektorzy sqdzq, Ze dar ten nadal
jest w uzyciu, to dzisiejszy jego rozwoj jest zupetnie nieprawidfowy, poniewaz nie podgza za
jasno okreslonymi zasadami przytoczonymi w tych wersetach.

14:26 sq wsrod was osoby gotowe- Wyglgda na to, Ze w tamtejszej wspolnocie krolowaty
chaos oraz brak porzqdku (w. 33). Interesujgcym jest to, Ze ani starsi, ani duszpasterze nie
zostali nawet wymienieni, a prorocy nie posiadali tutaj zadnej mocy sprawczej (zob. w. 29, 32,
37). Kazdy uczestniczyt w spotkaniach tak, jak mu sie podobato i wtedy, kiedy mu si¢ podobato.

wpsalmem... Czyli czytaniem ze starotestamentowej Ksiegi Psalmow.

...pouczeniem... Chodzi tutaj najprawdopodobniej o doktryne Ilub temat cieszgcy sig
szczegolnym zainteresowaniem (w. 33).

...objawieniem... Jakims stowem pochodzgcym od Boga, albo fatszywym albo prawdziwym.

wjezykiem... Uzytym w liczbie pojedynczej, czyli jezykiem falszywym. Zob. komentarz do
w. 2-39.

«wyktadem... Tlumaczenie jezyka.

..dla zbudowania... W ten sposob Pawel nawolywatl do zaprzestania chaosu. Celem

kosciota bylo zbudowanie (zob. w. 3-5, 12, 17, 26, 31), lecz zyjgcy w chaosie
Koryntianie nie mieli o tym pojecia (zob. Rz 15:2-3; 1Ts 5:11).

14:27, 28 Te wersety to zapis zasad dotyczqcych daru mowienia jezykami: (1) ustugujg nim
tylko dwie lub trzy osoby,; (2) mowig kolejno, jeden po drugim,; (3) i tylko z ttumaczeniem. Jesli
warunki te nie sq spetnione, nalezy modli¢ si¢ w cichoSci swojego serca.

14:29-31 Listy Pawta do pastorow (1 i 2 List do Tymoteusza oraz List do Tytusa) nie
wspominajq niczego o prorokach, zatem jasne wydaje sie, ze funkcja ta zanikta w kosciele
jeszcze przed koncem ery apostotow. Kiedy Pawet pisal do Koryntian, prorocy nadal byli
w kosciele obecni, a ich rola byta bardzo znaczgca (zob. Dz 13:1). Pawel podaje tutaj cztery
zasady dotyczqce nauczania: (1) przemawiac¢ miato tylko dwoch lub trzech; (2) inni prorocy
mieli oceniad, to co powiedzieli tamci; (3) jesli ktos mowigc otrzymat objawienie od Boga, to
powinien je przedstawic¢ dopiero podczas nastgpnego przemowienia, oraz (4) kazdy prorok miat
mowic zgodnie z wezesniej ustalong kolejnoscig. Zob. komentarz do Ef 2:20; 4:11.
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14:32  Prorocy mieli nie tylko oceniaé innych, ale takze mieli baczy¢ na wiasne
zachowania. Bog nie chce, by przemawiali oni kierujgc sie jedynie duchem, nie majgc
doswiadczenia. Ci, ktorzy otrzymywali i rozglaszali prawde, mieli utrzymywac czystos¢ umystu.
Nie bylo niczego dziwnego, ekstatycznego, ani dzikiego (co obecne bylo w praktykach
demonicznych) w nauczaniu objawionego Stowa Bozego.

14:33 ...zamieszania... Stowa te sq kluczem do catego rozdziatu. Kosciot wielbigcy Boga
powinien odzwierciedla¢ Bozg nature petng pokoju, harmonii, porzqdku i przystepnosci. Boga
nie cechuje wahanie, ani zamieszanie (zob. Rz 15:33; 2Ts 3:16; Hbr 13:20).

...jak we wszystkich kosciotach... Stowa te nie sq czesciqg wersetu 33, lecz juz poczqgtkiem
wersetu 34. Stanowig one wprowadzenie do kolejnej zasady majgcej panowac w kosciotach.

14:34, 35 ...kobiety niech w czasie zgromadzen nie zabierajq glosu.. Jest to ogdlna zasada
mowigca, ze kobiety nie powinny przemawiac¢ w kosciele. Nie chodzi tu tylko o okreslong lokalng
grupe kosciotow, zamykajgcych sie w pewnych geograficznych Ilub kulturowych ramach.
Kontekst tego wersetu dotyczy proroctw, lecz chodzi o ogolny temat calego rozdziatu,
mianowicie jezyki. Kobiety, zamiast przewodzi¢ kosciolowi, powinny by¢ postuszne Bozemu
Stowu (zob. komentarz do 11:3-15; 1Tm 2:11-15). Nie jest zbiegiem okolicznosci to, Ze wiele
z dzisiejszych kosciolow, ktore praktykujqg mowienie jezykami oraz uznajq dary uzdrawiania
i cuda pozwalajq takze na nauczanie plyngce z ust kobiet. Kobiety mogq by¢ uzdolnionymi
nauczycielkami, lecz Bog nie pozwala im naucza¢ w kosciele.

Mowi, ze im to nie przystoi i jest zhanbieniem dla ich mezow. W Korynckiej wspolnocie
podczas tamtejszych chaotycznych zgromadzen, niektore kobiety wtrqgcaly sie w nauczanie,
publicznie zadajgc pytania.

14:36, 37 Pawel wiedzial, ze Koryntianie bedq musieli jakos zareagowac na te wszystkie
polecenia, ktore mialy zakonczy¢ frywolne zachowania w kosciele. Prorocy, a takze ci, ktorzy
mowili jezykami i kobiety, mogli sprzeciwi¢ sig¢ stowom Pawla (co ten juz wczesniej przewidziat).
Rzucit wyzwanie tym, ktorzy stawiali siebie ponad jego stowa, a co za tym idzie — ponad Stowo
Boze. Koryntianie swoj sprzeciw wyrazali ignorancjq, albo nieprawidtowq interpretacjq, ktora
pozwalala na dalsze postepowanie wedtug tych samych, wyznaczonych przez nich zasad. Z kolei
jesli ktos byt prawdziwym prorokiem Ilub mial prawdziwy dar mowienia jezykami, to bez
problemu poddat sie objawionym przez Boga i zawartym w Liscie Pawla stowom.

14:36  czy Stowo BoZe od was wyszto? Zob. komentarz do 1Ts 2:13; 2Tm 3:15-17;
2P 1:19-21.

14:38 nie chce uznaé Czyli kazdy, kto nie rozpoznaje autorytetu ptyngcego ze stow Pawla,
sam nie zostanie uznany za dobrego stuge, ktory otrzymat dary od Boga.

14:39 nie przeszkadzajcie mowié jezykami Prawdziwe jezyki mialy ograniczony cel i trwaty
przez ograniczony czas, ale tak diugo jak wcigz byly aktywne w czasach pierwszego kosciota, nie
miano przeszkadzac¢ w ich dziataniu. Jednak najbardziej pozgdanym darem byto proroctwo.
Pozwalato ono budowaé, napominac i pocieszac za pomocq prawdy (w. 3).

14:40 Zob. komentarz do w. 33"
Co do przemijalnos$ci daru jezykow, jego ustania czytamy w rozdziale 13:8-10:

Mitos¢ nigdy nie ustaje; bo jesli sq proroctwa, przeming; jesli jezyki, ustanq, jesli wiedza,
wniwecz si¢ obroci. Bo czqstkowa jest nasza wiedza i czqstkowe nasze prorokowanie; lecz gdy

10

Tamze, str. 514-515.
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nastanie doskonatosc, to, co czastkowe, przeminie. (BW).

13:8-10 nigdy nie ustaje Chodzi tutaj o trwatos¢ i nieustannosc¢ mitosci, ktora jest wieczna.
Mitos¢ bowiem przetrwa kazde niepowodzenie (zob. IP 4:8; 1J 4:16). Pawel podkresia
wyjgtkowg trwalos¢ mitosci, porownujgc jg do darow duchowych (proroctwa, wiedza oraz
jezyki), ktore tak bardzo cenione byly przez wierzqgcych w Koryncie. Wszystkie jednak ustang.
Sposob w jaki ustang proroctwa i dar wiedzy w porownaniu do daru jezykow rozni sie. Wskazujg
na to formy uzytych przy opisie greckich czasownikow. W odniesieniu do darow proroctwa
i wiedzy, mowi sie o nich, zZe zostang zniesione (przy obu czasownik wskazuje na to, zZe cos bedzie
miato wplyw na zakonczenie istnienia darow). Wersety 9, 10 mowiq ze tym, co doprowadzi do
zniesienia daru prorokowania i wiedzy jest ,,to co jest doskonate.”

Kiedy tak sig stanie dary te wyjdq z uzytku. ,, Doskonatosciq” tq nie jest zakonczenie kanonu
Pisma, poniewaz dary te nadal sq obecne i bedq funkcjonowaly takze w nadchodzqcym
krolestwie (zob. Jl 3:1; Dz 2:17; Obj 11:3). Pismo nie pozwala nam na zobaczenie , twarzq
w twarz”, ani na posiadanie doskonalego poznania, ktore ma Bog (w. 12). ,,Doskonatosc¢” to
takze nie porwanie kosciola, ani nie ponowne przyjscie Chrystusa. Krolestwo bedzie posiadato
bowiem wielu kaznodziejow i nauczycieli (zob. 1z 29:18; 32:3-4; JI 3:1; Obj 11:3). Doskonatos¢
musi by¢ wiec stanem wiecznym. Wtedy bedzie nam dane w chwale zobaczy¢ Boga twarzg
w twarz (Obj 22:4) oraz zdoby¢ petne poznanie Nowego Nieba i Nowej Ziemi. Tak jak dzieci
dorastajq i otrzymujq petnie zrozumienia, tak dorastajq do swej doskonatej wiedzy wierzgcy i nie
potrzebujq do tego tych darow.

Pawel uzyt innego stowa, aby opisac¢ przemijalnos¢ daru jezykow. Napisal, zZe potozg kres
samym sobie, co stato si¢ u konca ery apostotow. Nie zakonczq si¢ wraz z nadejsciem
,,doskonatosci”, poniewaz juz ustaly. Wyjgtkowos¢ tego daru i jego interpretacia — tak jak
wszystkich innych darow, miata na celu autoryzowanie przestania ewangelii przed zamknieciem
kanonu Nowego Testamentu (Hbr 2:3, 4).

Jezyki” skonczyly sie takze dlatego, Ze stanowily znak sqdu Boga nad Izraelem
(zob. komentarz do 14:21; zob. Iz 28:11-12). Nie byly znakiem dla wierzgcych, ale dla
niewierzqcych (zob. komentarz do 14:22), a w szczegdlnosci dla niewierzgcych Zydow. Ustaly,
poniewaz nie bylo juz potrzeby rozpoznawania miedzy prawdziwymi wystannikami Bozymi, bo
dane zostalo juz Pismo. Pismo Swiete dla kazdego stalo sie wyznacznikiem prawdy. ,,Jezyki”
mialy by¢ Srodkiem stuzgcym zbudowaniu w zakresie o wiele mniejszym niz gloszenie
i nauczanie (zob. komentarz do 14:5, 12, 27, 28). Rozdzial 14 miatl pokazac Koryntianom, ktorzy
zbyt mocno przejmowali si¢ darem jezykow, Ze nie byly one az tak waznym srodkiem stuzgcym
komunikacji (w. 1-12) i byly podrzednym srodkiem do oddawania chwaly (w. 13-19), a takze
drugorzednym Ssrodkiem stuzgcym ewangelizacji (w. 20-25). Najwazniejsze byly proroctwa
(w. 1, 3-6, 24, 29, 31, 39). To, Ze jezyki przeminely powinno by¢ jasne — nie sq one wspomniane
w Zadnej innej ksiedze Nowego Testamentu, oprocz Dziejow Apostolskich. Jezyki przestaty byc¢
praktykowane juz we wczesnym kosciele, kiedy nadal powstawato Pismo. Kolejnym dowodem na
ich przeminigcie jest to, zZe nie zostaly wspomniane w historii kosciota od pierwszego wieku.
Pojawialy sie jedynie sporadycznie i tylko wsréd ludzi o watpliwej naturze.”

Dary Ducha nie byly obce Tomaszowi z Akwinu w XIII wieku. Byt on dominikaninem

zaangazowanym w dzieto inkwizycji, w swojej Sumie Teologicznej nawoltywat do zabijania kacerzy,
czyli heretykow, to jest chrzescijan odrzucajacych falszywa ewangeli¢ rzymskokatolicka. Zjawisko
moéwienia jezykami spotykamy rowniez w XVII wieku u tzw. kaplanéw z Cenevolu. Glosolalia
wystepowatly rowniez wéréd kwakrow 1 w jansenizmie. Duchowos$¢ charyzmatyczna byla réwniez
propagowana w ruchu Shakers matki Anny Lee w XVIII wieku. Lee zachgcata wiernych, aby starali
si¢ o dar jezykow, wizje, oraz doswiadczenie wirowania w modlitwie. Oczekiwano takze cudow
opisywanych w Nowym Testamencie. By je wywota¢, rozdawano skape racje zywnos$ciowe,

Tamze, str. 509-510.
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wierzac, ze nastapi kolejne rozmnozenie chleba. Twierdzita ona réwniez, ze stosunki seksualne
w matzenstwie sa grzechem. Aby oprze¢ si¢ pokusom, wprowadzita ona praktyke tanczenia nago
mezcezyzn z kobietami, podczas ktérego mowiono jezykami. W XIX wieku Edward Irving stworzyt
grupe nazywang irvingianami. Wprowadzit niebiblijne nauczanie, ze dar jezykow otwiera bram¢ do
pozostatych daréw Ducha Swictego. Jego proroctwa nie spelnialy si¢, a po rzekomych
uzdrowieniach nastepowata $mier¢ ludzi pozornie tylko uleczonych.

Na przestrzeni wiekow przypadki moéwienia jezykami nigdy nie byly uznawane za cze$¢
prawdziwego chrzescijanstwa. Grupy przejawiajagce praktyke mowienia jezykami, szwargotania,
zawsze byly heretyckie, odrzucajace nauki Pisma Swietego.

Warto wspomnie¢ tutaj o darze proroctwa, napisano, ze on przeminie, gdy nastanie
doskonatos¢. Przyblizmy, czym jest ten dar, bowiem jego prawidlowe zrozumienie jest nieco
odmienne od charyzmatycznego. Dar prorokowania mylnie uznawany jest za dar przepowiadania
przysztosci. Wlasciwie jest on mozno$ciag zwiastowania Stowa Bozego. Greckie stowo, od ktorego
pochodzi prorokowanie to profeteo i oznacza ,,méwi¢ przed”. Dar ten polega wigc na mowieniu
przed ludzmi, zwiastowaniu, a tylko czasami przepowiadaniu. W 1 Koryntian 14:3 napisano, ze kto
prorokuje, ten méwi do ludzi ku napominaniu i zbudowaniu oraz pocieszeniu. Z daru proroctwa
korzystano ku budowaniu ludzi, dodawano im odwagi do wlasciwego postepowania i wspierano
w trudno$ciach. Napisano, ze proroctwa i wiedza zniszczeja, jest to oddane greckim stowem
katargeo. Fakt, ze o ustaniu jezykow Pawel mowi uzywajac innego stowa, pauo, ktore znaczy
zatrzymaé sie, oznacza, iz jezyki zatrzymaty si¢ juz przed wiedzg i prorokowaniem w biblijnym
sensie. Znaczy to, ze dar jezykoéw ustat jeszeze przed nadej$ciem doskonatosci.

Nie jest to prosty temat, rowniez tekst biblijny o nim nie jest najtatwiejszy, dlatego
napotykamy tyle btednych i niedojrzalych interpretacji, ktore niosg za soba btedne praktyki i takgz
nauke. Uznatem za konieczne zaryzykowac i opisa¢ ten temat szczegdlowo, 1 chociaz moze nie by¢
najlatwiejszy w odbiorze, to wnikliwe jego ukazanie byto zasadne.
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6

Dar uzdrawiania

Wielu z nas styszalo o tym, czy bylo $§wiadkami ewangelizacji ulicznej polegajacej na
zasadzie: Podejdz, a zostaniesz uzdrowiony! Coraz czg¢sciej napotka¢ mozna w miastach osoby
z gitarami, $piewajacych piesni, zachecajacych do modlitwy o uzdrowienie. Bog jest zywy!
Przyjdz! On odmieni twoje zycie, uzdrowi!

Gdy stysze o takich wydarzeniach, wowczas czuje si¢ zaklopotany. Co ci ewangelisci
powiedzg tej osobie, w ktorej rozbudzili nadzieje 1 ktéra naprawd¢ uwierzyta w uzdrowienie jakie
pono¢ ma zagwarantowane? Czy osoby, ktore by¢ moze szukaja Boga, jednak nigdy nie ustyszaly
ewangelii zbawienia z taski (ze sg grzesznikami, za ktérych Chrystus umart), ustyszg te prawdziwag
ewangelie? Moze tylko zlepek obietnic bez pokrycia, lecz gdy nic si¢ nie wydarzy, a ich zycie nie
przerodzi si¢ w pasmo sukcesow, to odejda, oszukani, winigc nie tych, co ich oktamali, lecz Boga,
ktéry rzekomo zawiddl, nie dotrzymat stowa.

Wiele spotecznosci, ukazujagc —jak wystawe sklepowg— zewnetrzny wizerunek sukcesu,
pickna i zdrowia, przyciaga tych, ktorzy czgsto borykaja si¢ z deficytem ktorej$ z tych rzeczy.
Ukazuja chrzescijanstwo na wzor hollywoodzki: ty tez mozesz zosta¢ gwiazda!

Telewizyjni ewangeliSci przekonuja, ze jak wsiejesz w nich troch¢ ze swoich cigzko
zarobionych pieniedzy, bedzie to dowodem twojej wiary, a oni majg dla ciebie uzdrowienie!
Uzdrowienie dla twojej zony, dziecka, rodzica, tylko wierz, a bedziesz swiadkiem wielkich cudéw!
Zastanawiajace jest to, ze ci obdarowani pono¢ darem uzdrawiania nie wychodzg poza studio, swoj
namiot czy spoteczno$¢, nie wychodza do szpitali, hospicjow, na ulicg, tam gdzie konczy si¢ ich
kontrola 1 manipulacja. Jakze trzeba by¢ okrutnym, mowiac, ze Bog chce kazdego uzdrowié, ze on
majac dar uzdrawiania moze tego dokona¢, a jednocze$nie omijajac szerokim tukiem prawdziwe
skupiska chorych, cierpigcych ludzi.

Do jednego zboru przyjechat charyzmatyczny pastor, przywiozt jaka$ opaske, skrawek
materiatu, ktory pono¢ mial uzdrowi¢ po uprzednich modiach nad nim. Zostal ku mojemu
zaskoczeniu zaniesiony do chorego cztonka zboru. Na omawianym spotkaniu nie bylem obecny,
o tych rewelacjach i gosciu ustyszatem po kilku dniach. Sprzeciwilem si¢ temu jednoznacznie.

Konserwatywni chrzescijanie ewangeliczni bywaja czgsto oskarzani o brak wiary w dary
duchowe; uwaza si¢, ze w ich przekonaniu rzekomo wszystkie przeminely. Zwro¢my uwage na ten
temat i pozbadzmy si¢ mitow.

Nie jest prawda, ze chrzescijanie konserwatywni uwazajg, iz wszystkie dary Ducha ustaty.
Nadal dziatajg takie dary jak: wiedzy, poznania, madros$ci, proroctwa (jednak rozumianego zgodnie
z nauczaniem Pisma Swietego, nie jest to rodzaj wrozbiarstwa), nauczania, napominania, wiary
(modlitwy), niesienia pomocy, obdarowywania (goscinnosci), mitosierdzia, kierowania.

Powiadam bowiem kazdemu sposréd was, mocq danej mi taski, by nie rozumial o sobie
wiecej, niz nalezy rozumiec, lecz by rozumiat z umiarem stosownie do wiary, jakiej Bog kazdemu
udzielit. Jak bowiem w jednym ciele wiele mamy czlonkow, a nie wszystkie cztonki te samaq
czynnos¢ wykonujq, tak my wszyscy jestesmy jednym ciatem w Chrystusie, a z osobna jestesmy
cztonkami jedni drugich. A mamy rozne dary wedtug udzielonej nam {faski; jesli dar
prorokowania, to niech bedzie uzywany stosownie do wiary; jesli postugiwanie, to
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w ustugiwaniu; jesli kto naucza, to w nauczaniu; jesli kto napomina, to w napominaniu; jesli kto
obdarowuje, to w szczerosci; kto jest przetozony, niech okaze gorliwos¢; kto okazuje mitosierdzie,
niech to czyni z radosciq.

— List do Rzymian 12:3-8, BW.

Jeden bowiem otrzymuje przez Ducha mowe madrosci, drugi przez tego samego Ducha
mowe wiedzy, inny wiare w tym samym Duchu, inny dar uzdrawiania w tym samym Duchu.
Jeszcze inny dar czynienia cudow, inny dar proroctwa, inny dar rozréiniania duchdéw, inny
rozne rodzaje jezykow, inny wreszcie dar wyktadania jezykow. ... A Bog ustanowil w kosciele
najpierw apostotow, po wtdre prorokdéw, po trzecie nauczycieli, nastepnie moc czynienia cudow,
potem dary uzdrawiania, niesienia pomocy, kierowania, rozne jezyki.

—1 List do Koryntian 12:8-10 i 28, BW.

Byly rowniez dary, ktore dziataty czasowo, ich celem bylo uwierzytelnienie i potwierdzenie
Stowa Bozego. Czterema takimi darami byty: cuda, uzdrowienia, jezyki, wyktadanie jezykow. Te
spektakularne dary mialy jeden cel, byly dowodami, przekonywaly otoczenie, ze ludzie, ktorzy je
posiadali przekazuja Boza prawdg¢. Gdy jednak Slowo Boze przybrato posta¢ Pisma, dary te
przestaty by¢ potrzebne i w koncu zanikty.

Wszelkiego rodzaju cudowne wydarzenia opisane w Biblii mozemy podzieli¢ na trzy rodzaje:

a) uzdrowienia i wskrzeszenia;

b) wypedzanie demonéw (towarzyszyto temu nieraz uzdrowienie);

¢) cuda przyrody: rozmnozenie chleba i ryb, uciszenie burzy, chodzenie po wodzie, uschnigcie
drzewa, przechodzenie przez zamknigte drzwi.

Wszystkich tych cudéw dokonywat Jezus. Jaki byt cel tych cudow, podaje nam Pismo Swicte:

[ wiele innych cudow uczynit Jezus wobec uczniow, ktore nie sq spisane w tej ksiedze; te zas
sq spisane, abyscie wierzyli, ze Jezus jest Chrystusem, Synem Boga, i abyscie wierzqc mieli
zZywot w imieniu jego.

— Ewangelia Jana 20:30-31, BW.

Mezowie izraelscy! Postuchajcie tych stow: Jezusa Nazareniskiego, meza, ktorego Bog wsrod
was uwierzytelnil przez czyny niezwykle, cuda i znaki, jakie Bog przez niego miedzy wami
uczynit.

— Dzieje Apostolskie 2:22, BW.

Ja zas mam Swiadectwo, ktdre przewyzsza swiadectwo Jana; dziela bowiem, ktére mi
powierzyt Ojciec, abym je wykonal, te wtasnie dzieta, ktdére czynie, Swiadczq o mnie, Ze Ojciec
mnie postat.

— Ewangelia Jana 5:36, BW.

Pismo jednoznacznie si¢ wypowiada, ze Jezus czynil cuda nie po to, aby zabtysna¢, zdoby¢
popularno$¢ itp. Jezus czynil cuda, by uwierzytelni¢ siebie jako Mesjasza.

Gdy Chrystus dokonat swego dzieta i wstapit do nieba, woéwczas to apostotowie byli tymi
ludZmi, ktoérzy mieli glosi¢ prawde o Nim. Dla uwierzytelnienia tej stuzby apostotowie otrzymali
moc, by czyni¢ dwa rodzaje cudow: uzdrawiaé¢ i wypedza¢ demony, nic nie czytamy na temat
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dokonywania przez nich cudow przyrody.

W tym momencie pozwolg sobie na pewna uwage. Gloria Copeland naucza, Ze chrze$cijanin
powinien mie¢ wiladzg nad pogoda. Opowiadala o pewnym wydarzeniu, gdy wraz z m¢zem
Kennethem oraz jeszcze jedng osoba nienawrocong lecieli, gdy nagle pojawil si¢ wir powietrza.
Zgromili ten niepozadany incydent pogodowy i lecieli dalej. Przekonywata, ze chrzescijanin ma
moc, by panowaé¢ nad pogoda. Coz, szkoda tylko, jesli ma rzekomo taka wladzg, ze nie
przeciwstawita si¢ zadnemu huraganowi, ktory nawiedzit USA, ani nie zestala troche¢ wody
dzieciom w Afryce. Tak to jest z tymi mocami i cudami w tym ruchu. Jak zauwazyliSmy, w Biblii
nie znajdujemy zadnych opiséw na temat wtadania pogoda przez ludzi. Piotr szedl po wodzie tylko
dlatego, ze mial bezposrednie przyzwolenie od samego Pana Jezusa.

Obietnica dana apostotom brzmi:

I przywotat dwunastu uczniow swoich, i dat im moc nad duchami nieczystymi, aby je
wyganiali i aby uzdrawiali wszelkq chorobe i wszelkq niemoc.
— Ewangelia Mateusza 10:1, BW.

Po zapoczatkowaniu wieku Kosciola apostolowie nadal posiadali moc uzdrowienia
1 wypedzania demonoéw. Byla to domena apostotow, nie wszystkich wierzacych, na co wskazuje
wypowiedz apostota Pawta:

Znamiona potwierdzajgce godnos¢ apostota wystapity wsrod was we wszelakiej
cierpliwosci, w znakach, cudach i przejawach mocy.
— 2 List do Koryntian 12:12, BW.

Jesli wszyscy chrzescijanie mieliby dostep do wszystkich dardéw, przejawow mocy, to
powotywanie si¢ na nie Pawla jako na dowod swej stuzby apostolskiej byloby bez sensu.
Moc czynienia cudéw dana byta tylko apostotom:

Oni zas poszli i wszedzie kazali, a Pan im pomagat i potwierdzat ich stowo znakami, ktore
mu towarzyszyty.
— Ewangelia Marka 16:20, BW.

Bo jesli stowo wypowiedziane przez aniotdw byto nienaruszalne, a wszelkie przestepstwo
i niepostuszenstwo spotkato si¢ ze stuszng odplatq, to jakie my ujdziemy calo, jezeli
zlekcewazymy tak wielkie zbawienie? Najpierw byto ono zwiastowane przez Pana, potem
potwierdzone nam przez tych, ktorzy styszeli, a Bog poreczyt je rowniez znakami i cudami,
i réznorodnymi niezwyktymi czynami oraz darami Ducha Swietego wedtug swojej woli.

— List do Hebrajczykow 2:2-4, BW.

Jak czytamy w powyzszych fragmentach, moca byli obdarzeni apostotowie lub ich bliscy
wspotpracownicy wystani do uczestniczenia w ich stuzbie, jak Filip (Dzieje Apostolskie 8:6-7).
Czytamy réwniez, ze Bog juz poswiadczyl i uwierzytelnil swe Stowo poprzez znaki i cuda czynione
przez apostotéw. Czas przeszly dokonany oznajmia, ze On juz nie uwierzytelnia, dzieto bowiem
zostalo zakonczone. W oparciu o studium Stowa Bozego przekonujemy si¢, ze dziatalnos¢
apostotow 1 prorokow Nowego Testamentu ograniczata si¢ do uzdrawiania i wyrzucania demonow.
Jesli dzi§ kto§ uwaza jak Gloria Copeland, ze moze dzi§ dokonywa¢ cuddéw zmieniajacych stan
przyrody, to nie znajdzie na to zadnego biblijnego potwierdzenia. Jest to niezgodne z Bozym
zamierzeniem o uwierzytelnianiu cudami poselstwa apostotéw dzi$ spisanego w Biblii.

Dzi$§ zwolennicy znakow i cudow ,,ewangelizujacych” w naszych miastach uwazaja, ze gdy
ludzie zobaczg te znaki i cuda, co i tak si¢ nie dzieje, wowczas uwierza i1 nawrocg si¢ do Jezusa.
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Jednak $wiadectwo Biblii ukazuje, ze nawrdcenie cztowieka nie jest uzaleznione od doswiadczen
cudownych. Za czas6w Pana Jezusa, gdy czynil On prawdziwe znaki i cuda, niewielu w Niego
uwierzyto, raczej zamordowali Go ci sami ludzie, ktorzy tydzien wczesniej rozktadali swe szaty
przed wjezdzajacym na osiotku Jezusie, wotajac na niego: Krolu! Z dziesigciu uzdrowionych
tredowatych tylko jeden powrdcil, by podzigkowa¢ Panu. Za czasow apostoldw, cho¢ Piotr
uzdrowil w jednej chwili chromego od urodzenia (Dzieje Apostolskie 3:2-11), to w zamian za ten
i inne cuda apostotowie byli wtracani do wigzien i biczowani. Charyzmatycy nie rozumiejg, ze
zbawienia nie glosi si¢ przez uzdrowienia, znaki 1 cuda, lecz przez ukazanie, iz czltowiek jest
grzesznikiem, ze potrzebuje zbawienia, jesli chce zy¢ wiecznie z Bogiem. Ma by¢ wiernym, nawet
jesli Bég nie uczynitby dla niego juz nic wigcej] w jego zyciu. Siggajac pamigcia do jednego
z nabozenstw, pami¢tam jak blisko podium siedziatl na wozku inwalidzkim chiopak, miat dziecigce
porazenie mézgowe. Kto§ nagle wyskoczyt z ,,proroctwem”, Zze Pan chce go teraz uzdrowic!
Podszedt do tego cztowieka, zaczal ciagnaé go za rece, krzyczac: W imieniu Jezusa wstan! Bog cie
teraz uzdrawia! Wierz 1 wstan! Tak mocno ciagnal go za re¢ce, Zze biedak spadl zszokowany
w wozka. Przestraszony i1 zdruzgotany sytuacja lezat na podtodze. Do niedosztego uzdrowiciela po
czasie doszlo, ze si¢ pomylit i zawiedziony usiadl na miejsce. Biedaka posadzono z powrotem na
wozku 1 spotkanie toczyto si¢ dalej. Bog pociaga i uzdalnia do wybrania drogi, ale my mamy ja
glosi¢ w prawdzie, nie tudzac uzdrowieniem, bogactwem, czy wszelkim innym sukcesem
i ,,zwycieskim zyciem”. Nie jest ono niczym innym jak pozadliwoscig oczu, pozadliwo$cia ciata
oraz pycha zycia, o ktérych napisat apostot Jan w swoim Pierwszym Liscie 2:16. Nie jesteSmy
w stanie zacheci¢ kogo$, by uwierzyt Jezusowi, nie wplyniemy na jego decyzje, dobry przyktad jest
wazny, jednak cztowiek sam z siebie nie moze uwierzy¢ Jezusowi i udawanie duchowej atmosfery
czy cudow nie zmieni tego faktu. Ojciec pociaga grzesznika po ustyszeniu przez niego ewangelii
faski, uzdalnia krnabrnego grzesznika do dokonania wyboru. Cuda i uzdrowienia nie zmieniaja
serca, a ludzie zabiegajacy o nie czgsto nie pragng $wigtosci, nie nienawidzg grzechu i swego
egocentryzmu.

Wielu tzw. uzdrawiaczy komentuje, ze to nie oni uzdrawiaja, lecz ze to Duch Swigty leczy.
Utrzymuja, ze oni nikomu nie moéwia, iz jest uzdrowiony, jak to powiedziat Benny Hinn w jednym
wywiadzie, ze to ludzie, ktorym on usitowat pomoc, sami méwia, iz zostali uzdrowieni. Gdy jednak
ogladamy jego widowiska 1 ludzi, ktorzy Igna do niego, to widzimy, ze wierza oni, iz Hinn ma dar
uzdrawiania. Co wigcej, okazuje si¢, ze w wywiadach nie jest do konca prawdomowny, gdyz
w nagranych materialach widzimy i styszymy, jak to wiasnie on proklamuje: Zostate§ uzdrowiony!
Rowniez wypowiada si¢ do$¢ metnie co do rzekomych wskrzeszen. Opowiadal, jak gdzie$
w Afryce na wielkim spotkaniu przyprowadzono na scen¢ jakiego$ cztowieka ubranego na szaro,
okazalo sie¢, ze w takich szatach tam si¢ grzebie zmartych, wypowiadat si¢ na ten temat kilka razy,
raz mowit, ze on byl martwy, lecz zmartwychwstal, a innym razem Hinn stwierdzit, Zze nie wie, czy
byt martwy. Przykra sprawg jest fakt, ze Benny Hinn wielokrotnie zostal przytapany na ktamstwie '*.
Podobne wypowiedzi co do uzdrowien i ze to sami ludzie rzekomo mowia, iz zostali uzdrowieni,
styszymy od Morrisa Cerullo. Ta praktyka mowienia nieprawdy i naciggania faktow wydaje si¢
w tym $rodowisku czesta. Gdy ci uzdrawiacze sg proszeni o trzy udokumentowane uzdrowienia,
wowczas odpowiadaja: ,,Damy wam tysigce!”. Ale dziennikarze chca np. tylko trzech, ale za to
wyraznie udokumentowanych uzdrowien. A wtedy okazuje si¢, ze uzdrowiciele nie s3 w stanie
poda¢ ani jednego. Istniejg nagrania, na ktérych dziewczynka chora na biataczke wstaje i jest pono¢
uzdrowiona, jednak potem okazuje si¢, ze po krotkim czasie ona umiera. Ci pseudo-uzdrawiacze
wykorzystuja pewne mechanizmy, wplywajace poprzez emocje na remisje’’, na chwilowe

12

Czytelnikow znajacych jezyk angielski odsylam do ksigzki The Confusing World of Benny Hinn (Peten zamieszania
$wiat Benny Hinna), G. Richard Fisher, M. Kurt Goedelman, W. E. Nunnally oraz Stephen F. Cannon, z przedmowa
Dave’a Hunta, 10 wydanie, zrewidowane, poszerzone i uaktualnione, Personal Freedom Outreach, Saint Louis,
Missouri, USA 2013; link: http://www.pfo.org/CWBHbook.html

Lremisja -sji, /m -sje, z | med. «przejsciowe ustgpienie lub zahamowanie objawéw chorobowych; takze okres,
w ktorym stwierdzono ostabienie takich objawdw» <fr. rémission, z tac. remissio ‘ostabienie, zwolnienie’>"
— Stownik wyrazow obcych PWN, wydanie elektroniczne, Wydawnictwo Naukowe PWN S.A., Warszawa 2004.
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nieodczuwanie bolu, i1 glosza uzdrowienie, oczywiscie dzigki wlasnej ingerencji. Ta dziewczynka
umarta, tak jak wiele innych ofiar dzisiejszych posiadaczy rzekomego daru uzdrawiania.

Nie sposdb nie wspomnie¢ o jeszcze jednym aspekcie tego zagadnienia. Osoby, nad ktorymi
ogloszono uzdrowienie, maja w nie wierzy¢, mimo symptomow, mimo boélu, zabrania si¢ im
przyjmowac¢ leki, gdyz to ukazywatoby ich niewiar¢. Maja nadal wyznawaé uzdrowienie, az do
momentu jego zobaczenia. Co to ma wspolnego z Biblijnym darem uzdrowienia? Gdy czytamy
o chorych na trad, uzdrowionych przez Pana Jezusa, wowczas widzimy, iz nikt nie wptywal na ich
emocje, zostali oni bowiem uzdrowieni w jednym momencie. Podobnie, jak sparalizowany
cztowiek, ktorego Jezus uzdrowit nie musial pozniej nic oglaszaé, lecz od razu byt zdrowy!
(Ew. Marka 2:11-12). To samo dotyczyto apostotow, jak w podanym powyzej fragmencie Pisma.

Jezus oraz apostolowie uzdrawiali organiczne choroby takie jak: paraliz, Slepota, bezwiad.
Uzdrowienie nie konczyto si¢ na chorobach funkcjonalnych, takich, jak bole plecow czy zawroty
glowy. Uzdrowienie byto pelne i zakonczone.

W Ewangelii Lukasza 7:11-16 znajdujemy relacj¢ o tym, jak Jezus napotkat w Nain kondukt
pogrzebowy. Podszedt blizej, dotknat trumny i powiedziat: Mtodziencze, mowig ci, wstan! 1 on po
prostu ozyl. Dzisiejsi uzdrawiacze trzymaja si¢ z dala od szpitali, a co dopiero mdwiac
o pogrzebach czy cmentarzach. Czyzby wiedzieli, ze oszukuja niewinnych ludzi? Jezus czynit te
znaki, by uwierzytelni¢, Kim jest, nie czynit ich tak po prostu. Nie byly one celem samym w sobie.
Bog troszczy si¢ o nasze ciata, ale daleko wigcej o nasze dusze (Ew. Mateusza 10:28).

Pierwsza grupa, ktora Pan Jezus obdarzyl darem uzdrawiania byli apostotowie (Ew. Lukasza
9:1-2). Pozniej ten dar Jezus przekazal innym, siedemdziesieciu dwom, ktorych rozestat do
gloszenia ewangelii 1 uzdrawiania chorych (10:1-9). Czy kto$ poza nimi posiadat dar uzdrawiania
w Nowym Testamencie? Tak, byli to bliscy wspolpracownicy apostotéw. Barnaba (Dzieje
Apostolskie 15:12), Filip (8:7) 1 Szczepan (6:8). Nigdy nie spotykamy tego daru w zborach. Dar ten
zawsze nawigzuje do Jezusa, apostolow oraz Pawla, do siedemdziesigciu dwoch ewangelistow oraz
bliskich wspotpracownikdéw apostotow. Dar ten byt ograniczony co do liczby ludzi tak samo jak dar
czynienia cudow. Byly to dary uwierzytelniajace ewangeliec Nowego Testamentu.

A Piotr i Jan wstepowali do swiqtyni w godzinie modlitwy, o dziewiqtej. I niesiono pewnego
meza, chromego od urodzenia, ktorego sadzano codziennie przy bramie Swigtyni, zwanej Piekng,
aby prosit wchodzqacych do Swigtyni o jatmuzne; ten, ujrzawszy Piotra i Jana, gdy mieli wejs¢ do
Swigtyni, prosit o jatmuzne. A Piotr wraz z Janem, wpatrzywszy sig uwaznie w niego rzekt:
Spdjrz na nas. On za$ spojrzat na nich uwaznie, spodziewajqc sie, ze od nich cos otrzyma. I rzekt
Piotr: Srebra i zlota nie mam, lecz co mam, to ci daje: W imieniu Jezusa Chrystusa
Nazarenskiego, chodz! I ujqwszy go za prawq reke, podniost go; natychmiast tez wzmocnily sie
nogi jego i kostki, i zerwawszy sie, stangl i chodzil, i wszedt z nimi do Swigtyni, przechadzajgc
sig i podskakujgc, i chwalgc Boga. A caly lud widziat go, jak chodzil i chwalit Boga; poznali
bowiem, ze to byt ten, ktory dla jatmuzny siadywat przy Bramie Pieknej swigtyni; i ogarneto ich
zdumienie i oszotomienie z powodu tego, co mu si¢ przydarzyto. A gdy si¢ on trzymat Piotra
i Jana, zbiegt si¢ do nich caly lud zdumiony do przysionka, zwanego Salomonowym. Ujrzawszy
to Piotr, odezwat si¢ do ludu: MezZowie izraelscy, dlaczego sie temu dziwicie i dlaczego sig¢ nam
tak uwaznie przypatrujecie, jakbysmy to wtasng mocq albo poboznoscig sprawili, ze on chodzi?
Bog Abrahama i Izaaka i Jakuba, Bog ojcow naszych, uwielbit Syna swego, Jezusa, ktérego wy
wydaliscie i zaparliscie si¢ przed Pilatem, ktory uwazat, Ze nalezato go wypusci¢ na wolnosé; wy
jednak zaparliscie sie Swietego i Sprawiedliwego, i prosiliscie o ulaskawienie wam mordercy.
I zabiliscie Sprawce zycia, ktorego Bog wzbudzil z martwych, czego my Swiadkami jestesmy.
Przez wiare w imie jego wzmocnilo jego imig tego, ktorego widzicie i znacie, wiara zas przez
niego wzbudzona data mu zupetne zdrowie na oczach was wszystkich.

— Dzieje Apostolskie 3:1-16, BWV.
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Powyzszy fragment ukazuje nam, jak dar uzdrawiania wspomagat i uwierzytelniat apostotow
w gloszeniu ewangelii. Apostot Piotr, idac do $wiatyni, wykorzystat fakt uzdrowienia i1 glosit
ewangelie, thumaczac, dzieki czyjej mocy chory zostal uzdrowiony oraz ze Zydzi ukrzyzowali
Jezusa. Mozemy wyobrazi¢ sobie wrazenie, jakie to wydarzenie wywarto na Zydach. Dzigki temu
Piotr mowil otwarcie, a cud, ktorego dokonal ukazywat, ze mowi prawde, by Zydzi uwierzyli
w Jezusa ukrzyzowanego kilka miesigcy wezesniej. Pamigtajmy o tym, ze dla Zyda takie poselstwo
bylo uragajace, Zydzi bowiem oczekiwali Krola, ktory ich wyzwoli z ragk Rzymian a nie stracenca
ukrzyzowanego w towarzystwie zloczyncoéw. Zechciejmy zrozumie¢, jak cuda uwierzytelniajace
byly waznym i silnym $rodkiem gloszenia dla Zydéw w pierwszym wieku. Gdyby Piotr nie
uzdrowit chromego, wowczas nie zwrocitby na siebie uwagi Zydoéw, teraz jednak jego stowa
o Jezusie z Nazaretu wstrzasnety nimi i dotknely ich serc.

Cudowne dary nie byly jaka$ ekstrawagancja, budowaniem swojego ego, mialy one konkretne
zadanie, a bylo nim gloszenie ewangelii, szczegdlnie Zydom. W Dziejach Apostolskich 4:4

czytamy:

Wielu zas z tych, ktorzy styszeli te mowe, uwierzyto, a liczba mezow wzrosta do okoto pieciu
tysiecy. (BW).

Widzimy, jak pot¢znym narzedziem byty dary uwierzytelniajace apostotow.

Podobny mechanizm wystepowal w drugim rozdziale Dziejéw. Nie bylo tam uzdrowien,
jednak mowienie innymi jezykami wywarto ogromne wrazenie i1 bylo poteznym znakiem
uwierzytelniajagcym stowa apostotow. Piotr, gloszac o Jezusie, pociggnat do Niego okolo trzy
tysigce osob!

Pigédziesigtnica byta narodzinami Kos$ciota, z tego wzgledu Boég wyposazyl apostotow
w cudowne dary.

Dzi$ nasuwajg si¢ pytania: ,,Czy Bog juz nie dziata? Nie ma tych daréw, Bog nie dziata?”.
Odpowiedz jest mniej tragiczna, a najwazniejsze, ze zgodna ze Stowem Bozym. Wré6¢my na
moment jeszcze do daru uzdrawiania. Pawel nie uzdrowit Epafrodyta, ktory byt bliski §mierci, cho¢
apostol posiadal ten dar. Sg r6zne zdania na ten temat, jedni uwazaja, ze juz ten dar odszedt jak byto
to zapowiedziane, inni, ze apostot nadal postugiwat si¢ darem uzdrawiania. Pytanie brzmi, czemu
byt bezsilny w swej trosce o przyjaciela? Osobiscie uwazam, ze Pawel nie chciat naduzywac¢ daru
do swych osobistych celow, bowiem dar ten miat swoj jasny cel. Celem daru uzdrawiania nie byto
utrzymywanie chrze$cijan przy dobrym zdrowiu jak dzi§ jest to praktykowane, czy raczej
w poboznych zyczeniach gloszone. Byl on przeznaczony do takiego uzytku, by zwiastowaé
niewierzacym ewangelie.

Podobna rzecz ma si¢ z chorym Trofimem pozostawionym w Milecie (2 Tymoteusza 4:20).
Dlaczego apostol nie uzdrowit wiernego przyjaciela? Poniewaz dar uzdrawiania nie po to zostal
dany, by uzywac go do osobistych celow. (2 Tymoteusza 5:23; 2 Koryntian 12:7).

Jak widzimy, uzdrowienia czy wskrzeszenia (jak w przypadku Eutychusa — Dzieje
Apostolskie 20:9-12) nigdy nie dziaty si¢ z osobistych pobudek, ale po to, by uwierzytelni¢
poselstwo oraz apostolstwo (2 Koryntian 12:12).

Wracajac do naszego pytania: ,,Czy Bog juz nie uzdrawia? Czy nie dziata?”, to Pismo mowi,
ze Bog uzdrawia wedtug swej woli, ze mozemy modli¢ si¢ o uzdrowienie chorego. Bog uczyni to,
co bedzie zgodne z Jego wolg. Zawsze wystuchuje modlitw. On dba o nasze zycie: zaopatruje nas,
nieraz do$wiadcza nasza wiar¢ jak w ogniu, wychowuje, nieraz prowadzi na $mier¢ dla imienia
Jezusa.

Charyzmatycy mysla, ze skoro Bog nie udziela juz gdzie§ pewnych dardw, jesli nie padasz na
ziemi¢ w Duchu itp., to twoje zycie ograbione jest z Ducha i duchowego zycia. To nieprawda.
A duchowos$¢ okazuje si¢ na podstawie Pisma calkowicie czym$ odmiennym niz ta kreowana
w ruchu charyzmatycznym. Tym tematem zajmiemy si¢ w nastepnym rozdziale.
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7

Duchowe manifestacje

Ruch charyzmatyczny stara si¢ przekonywaé, ze chrze$cijanstwo bez widzialnych znakéw
dziatania Ducha Swictego, bez odczuwania go zmystami jest niepetne. Charyzmatycy maja
glebokie przeswiadczenie, ze zycie chrzescijanskie powinno by¢ przepelione najrozniejszymi
doznaniami duchowymi. Sg one wedlug ich teorii znakiem, ze chodzimy w Duchu, ze nasze
chrzescijanstwo nie jest martwa religia, a odczytywanie Pisma martwa litera. Jako dowod chodzenia
w Duchu ruch charyzmatyczny przyjmuje wszelkie ,,duchowe” doznania. Chrzescijanin powinien
doswiadcza¢ cudu mowienia jezykami, padania pod mocg Boza, $miania si¢, ptakania, trzesienia si¢
w réznych pozycjach ciata, wicia si¢, tarzania po podiodze i krzyczenia. Mozna tez napotkac
udawanie odglosow zwierzecych, nasladowanie zachowan zwierzat, rzekomy ztoty pyl sypiacy si¢
z wlosow, czy pojawianie si¢ ztotych zgbdw. Nie jesteSmy w stanie tutaj wymieni¢ wszystkich
,duchowych” doznan, jakich do$wiadczaja charyzmatycy w réznych miejscach. Sam bylem
swiadkiem wielu z nich, sam poddawatem si¢ im lub pragnatem, by staly si¢ moim udzialem. Byt to
dowdd na Boze dziatanie w zyciu takiej osoby, akceptowanie jej przez Boga i przyznawanie si¢
Boga do wiary danej osoby.

Jesli przyjrzymy si¢ im blizej, to mozemy popas¢ w zaklopotanie, rozwazajac, czy te
pseudoduchowe doswiadczenia w Swietle Stowa Bozego faktycznie s3 dowodem dziatania Ducha
Swigtego. Po tzw. przebudzeniu w Toronto rozpoczeto sig istne szalenstwo, ludzie naptywali catymi
rzeszami do Toronto, by by¢ czescig tego przebudzenia, by otrzymac cze$¢ tego szczegdlnego
namaszczenia, jak je nazywaja, a jakie tam si¢ przelewato. Ludzie szczekali jak psy, beczeli jak
kozy, padali w Duchu; rzeczy, jakie tam mialy miejsce s3 nie do opisania. Biblia wspomina
o zwierzetach mowigcych ludzkim glosem, jednak nigdy nie o ludziach zachowujacych si¢ jak
zwierzeta. Chyba, ze mamy na mysli krola Nabuchodonozora. On faktycznie w wyniku Bozego
dziatania zachowywat si¢ jak zwierze:

Krol zaczql mowic: Czy to nie jest ten wielki Babilon, ktory ja, w sile swej potegi,
zbudowatem jako siedzibe krélestwa i dla chwaty swojego majestatu? A gdy stowo to jeszcze byto
w ustach krola, oto spadt glos z nieba: Do ciebie si¢ méwi, krolu Nabuchodonozorze. Twoje
krolestwo odeszto od ciebie. Wypedzq cig sposrod ludzi, bedziesz mieszkat ze zwierzetami
polnymi, bedq cie Zywic¢ trawq jak woty i wypetni sie nad tobq siedem czasow, az poznasz, Ze
Najwyzszy panuje nad krolestwem ludzkim i daje je, komu chce. Tej godziny wypetnito sie¢ to
stowo nad Nabuchodonozorem: Wypedzono go sposrod ludzi, jadt trawe jak woty i jego ciato bylo
skrapiane rosq z nieba, az jego wlosy urosty jak piora ortow, a jego paznokcie jak szpony ptakow.
Pod koniec tych dni, ja, Nabuchodonozor, podniostem swoje oczy do nieba i wrdcit mi mdj
rozum. Wtedy blogostawitem Najwyzszego i chwalitem go, i wystawiatem Zyjgcego na wieki, bo
jego wiadza to wiladza wieczna, a jego krélestwo trwa z pokolenia na pokolenie. Wszyscy
mieszkancy ziemi sq uwazani za nic. Wedtug swojej woli postepuje z wojskiem mniebieskim
i z mieszkanicami ziemi, a nie ma nikogo, kto by wstrzymat jego reke lub powiedzial mu:
Co czynisz? W tym czasie wrocit mi moj rozum i ku chwale mego krolestwa wrocita do mnie
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moja dostojnosc i moj blask. Ponadto moi doradcy i ksigzeta szukali mnie, zostatem umocniony

w swoim krolestwie i dano mi jeszcze wigkszy majestat.
— Daniela 4:30-36, UBG.

Powstaje w zwigzku z tym fragmentem Pisma pytanie, czy o takie namaszczenie Ducha
Swigtego chodzi charyzmatykom. Nabuchodonozor zostat ukarany za swa pyche. Jezeli
charyzmatycy chcg by¢ zgodni z Pismem w tym aspekcie, to powinni réwniez je$¢ trawe 1 jako
srodkiem higieny skrapia¢ si¢ rosg, a wyglad swoj upodobni¢ do Nabuchodonozora. Jakos$ daleko
im do tego biblijnego wzorca zachowywania sie jak zwierze poprzez dotkniecie Ducha Swietego.
Nabuchodonozor z pewnoscig zostal szczegdlnie namaszczony, charyzmatycy bardzo zabiegajg o to
szczegllne namaszczenie. SzczegoOlnie namaszczeni nauczyciele maja wielki postuch wsrod
charyzmatykow, lecz szeregowi czlonkowie wspdlnot charyzmatycznych powinni uwazaé, by ci
nauczyciele nie okazali si¢ sadem Boga nad nimi. Jezeli ukochacie ktamstwo bardziej niz prawde,
to Bog pozwoli Wam wreszcie w nig uwierzy¢, i uzyje do tego tych szczeg6lnie namaszczonych, by
osadzi¢ Was za klamstwo, jakie ukochalicie bardziej niz prawdg.

Albowiem tajemna moc nieprawosci juz dziala, tajemna dopdty, dopoki ten, ktory teraz
powstrzymuje, nie zejdzie z pola. A wtedy objawi si¢ 6w niegodziwiec, ktdrego Pan Jezus zabije
tchnieniem ust swoich i zniweczy blaskiem przyjscia swego. A ow niegodziwiec przyjdzie za
sprawq szatana z wszelkq mocq, wsrdéd znakéw i rzekomych cudéw, i wsréd wszelkich
podstepnych oszustw wobec tych, ktorzy majq zgingc, poniewaz nie przyjeli mitosci prawdy,
ktora mogta ich zbawic.

I dlatego zsyla Bg na nich ostry obled, tak iz wierzq klamstwu, aby zostali osgdzeni
wszyscy, ktdérzy nie uwierzyli prawdzie, lecz znalezli upodobanie w nieprawosci.

— 2 Tesaloniczan 2:7-12, BW.

Jak widzicie, ta diabelska moc jest dzi§ tajemna, lecz jesli ukochacie ktamstwo, to Bog
pozwoli Wam w nie wierzy¢, 1 to bedzie Wasza wina, a nie Boga. W chrze$cijanstwie nie ma
stopniowania namaszczenia, to okultyzm. Apostol Jan napisat:

A wy macie namaszczenie od Swietego i wiecie wszystko.
—1 Jana 2:20, BW.

Pismo moéwi o padaniu w Duchu, jak w historii Ananiasza i Safiry, gdy padli martwi przed
apostotem Piotrem, poniewaz wczesniej oszukali go w sprawie podarowanych pieni¢dzy. Jednak
nigdzie nie czytamy o chrze$cijanach pragnacych, by Duch Bozy ich przewracatl. Wszelkie ekscesy
majace miejsce w ruchu charyzmatycznym sg obce tresci Biblii 1 jej przestaniu. Bog nie upadla
cztowieka zachowaniami w pelni histerycznymi, a jako stworzenia uczynione na Boze
podobienstwo uwlaczamy Stworcy, zachowujac si¢ w ten sposob.

Przesledzmy aspekt z biblijnego punktu widzenia i sprébujmy doj$¢ do wnioskow, czym jest
wiara. Stowo wiara odgrywa kluczowe znaczenie wiasnie w wierze w Boga.

Lecz wszystkim tym, ktdérzy go przyjeli, dat moc, aby sie stali synami Bozymi, to jest tym,
ktérzy wierzq w jego imig;
— Ew. Jana 1:12, UBG.

Niech sig nie trwozy wasze serce. Wierzycie w Boga, wierzcie i we mnie.
— Ew. Jana 14:1, UBG.
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A Tomasz, jeden z dwunastu, zwany Didymos, nie byl z nimi, gdy przyszedt Jezus.
I powiedzieli mu inni uczniowie: Widzielismy Pana. Lecz on powiedziat do nich: Jesli nie
zobacze na jego rekach sladow gwozdzi i nie wloze mego palca w Slady gwozdzi, i nie wloze
mojej reki w jego bok, nie uwierze. A po osmiu dniach jego uczniowie znowu byli w domu,
a Tomasz z nimi. I przyszedt Jezus, gdy drzwi byly zamkniete, stangt posrodku i powiedziat:
Pokdéj wam. Potem powiedziat do Tomasza: Wiz tu swdj palec i obejrzyj moje rece, wyciggnij
swojq reke i wtoz jg w mdj bok, a nie badz bez wiary, ale wierz. Wtedy Tomasz mu odpowiedziat:
Moj Pan i mdj Bog! Jezus mu powiedzial: Tomaszu, uwierzytes, poniewaz mnie ujrzates.
Btogostawieni, ktorzy nie widzieli, a uwierzyli.
— Ew. Jana 20:24-29, UBG.

A wiara jest podstawaq tego, czego sig spodziewamy, i dowodem tego, czego nie widzimy.

— Hebrajczykow 11:1, UBG.

To tylko mata probka tego, co Pismo Swicte przedstawia jako wiare. Wiara zawsze polega na
pewnosci czego$ niedotykalnego, na ufaniu tre$ci i faktom niesprawdzalnym na podstawie
wlasnych zmystow. Blogostawieni sg ci, co nie widzieli, mysle, ze tez ci, co nie odczuli fizycznymi
zmystami. Nie mozna czegos$ fizycznie odczué i rownoczes$nie zaklada¢, Zze nadal si¢ wierzy. Jedno
zaprzecza drugiemu. Stowa Jezusa do Tomasza $wiadczg o tym, ze sg takie osoby, ktore nawet jak
zobacza, to 1 tak nie przyjma, nie uwierza, beda zaprzecza¢ faktom. Potwierdza to Ewangelia Jana
w innym miejscu: 4 cho¢ tak wiele cudow uczynit wobec nich, jednak nie uwierzyli w niego (12:37,
UBGQG).

Jednak my jako chrzescijanie mamy wierzy¢ na podstawie Stowa, niedowiarkowie tylko
pragna doswiadczy¢, poczué, czy upewni¢ si¢. Pomijajac fakt, ze charyzmatyczne doznania sg obce
Bozemu objawieniu 1 wcale nie $wiadczg o ingerencji Boga w tych doznaniach, to czucie Boga nie
jest duchowym przezyciem a cielesnym, przezyciem omijajacym wiar¢. Gdy moéwimy o Bogu, nie
mowimy, ze doSwiadczamy Boga, tylko, ze wierzymy w Boga. Na tym polega wiara chrze$cijanska
1 duchowo$¢ wywodzaca si¢ ze Stowa Bozego. Zmyslowe doznania nie s duchowe, nie $wiadcza
0 wierze, a raczej o niewierze. To nie jest biblijne chrzescijanstwo. To nie jest chodzenie w Duchu
1w Prawdzie. W tym ruchu Prawda jest relatywna, a Duch do$wiadczalny, ograbiony z wiary. Wiele
0s0b uwazajacych si¢ za wierzacych chrzescijan porzucito wiar¢ na rzecz do$wiadczenia. Jezeli na
wlasnej skorze poczuje Boga, to gdzie jest miejsce na wiarg¢? Przyjeli oni filozofi¢ hinduistyczna,
porzucajac chrzescijanski paradygmat. Jezeli spytasz hinduiste, czy wierzy w Boga, to poprawi ci¢
1 zmieni twoje pytanie na inne: ,,Czy odczuwasz Boga?”. Dla wielu zwiedzionych ludzi, ciagle
uwazajacych si¢ za chrzescijan, stowo wierzy¢ niczym si¢ nie rozni od wyrazu odczuwac. Jakze jest
to przewrotne, ze ciele$ni chrzescijanie stawiajacy na zmystowe doznania uwazaja siebie za
duchowych chrzescijan, a duchowych ludzi, wierzacych w Boga, mimo braku dotknig¢cia ich w jakis$
namacalny sposob, uznajg oni za cielesnych, religijnych.

Jesli bowiem zyjecie wedtug ciata, umrzecie, ale jesli Duchem usmiercacie uczynki ciala,
bedziecie zyc.
— Rzymian 8:13, UBG.

Postarajmy si¢ zbadac¢ ten temat pod katem psychicznej manipulacji, czy te doswiadczenia tak
wysoko cenione w ruchu charyzmatycznym faktycznie moga zosta¢ uznane za Boze dotkniecie,
manifestacje Ducha? Czy osoby bioragce w nich udzial nieswiadomie dotykajg zakazanego przez
Boga okultyzmu? Pozwolcie, ze skorzystam z pracy Emanuela Mentsz-Sechel, ukazujacego bardzo
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trafnie wiele aspektow ruchu charyzmatycznego. Ze wzgledu na warto$¢ tej pozycji siegniemy do
niej obficie. Zachgcam do osobistego zapoznania si¢ z tg pozycja. Fragmenty tego opracowania,
podane w niniejszej ksigzce niech postuza za zachete.

Okultyzm — charakterystyka™
occultus (lac.) — tajemny, zakryty.

Biblia mowi, zZe chrzescijanstwo oparte jest na relacji z Bogiem oraz na zaakceptowaniu
Bozego systemu wartosci, Bozych praw i wymogow bez wzgledu na to, czy wydajg si¢ nam one
stuszne, czy tez nie, jak i na poddaniu sie Bozemu dzialaniu w naszym Zyciu, bez wzgledu na to,
czy je rozumiemy czy nie. Innymi stowy mottem chrzescijanstwa jest zatozenie:

»wNIECH SIE DZIEJE WOLA BOGA,
TAK JAK W NIEBIE, TAK I W MOIM ZYCIU”.

Celem natomiast okultyzmu jest kontrola oraz tworzenie otaczajgcej nas rzeczywistosci
duchowej, relacji miedzyludzkich, kwestii zdrowia, emocji, samopoczucia oraz szeroko pojetego
sukcesu. Okultyzm ma na celu kreowanie i kontrole rzeczywistosci osob zaangazowanych
w okultyzm, jak rowniez osob trzecich tj. krewnych, wspotpracownikow, wspotwyznawcow oraz
0sob obcych. Drzieje sie to przy pomocy praktyk magicznych (czarow) z uzyciem (fetyszy) rzeczy,
zdje¢, map, flag oraz przedmiotow nalezgcych do obcych osob, by wplywac na ich rzeczywistosé
poprzez diagnozowanie lub szeroko pojete przejmowanie kontroli nad roznymi sferami ich zycia
z nimi lub bez ich udziatu. Drugim typem technik okultystycznych sq wspoiczesne techniki
manipulacyjne typu NLP, stuzqce do zmieniania sposobu myslenia, wartosciowania
i postrzegania rzeczywistosci osob trzecich bez ich wiedzy. Okultyzm ma bardzo wiele odmian
i form, ktore bardzo czesto mogq wydawac sie zupetnie ze sobq nie zwigzane, ale wszystkie te
praktyki cechuje jeden wspolny element — dgzenie do posiadania mocy, kontrolowania swiata
duchowego, wglgdu w przysztos¢ lub w Zycie innych ludzi. Wszystkie czesci sktadowe
dzisiejszego okultyzmu sq integralnymi elementami filozofii New Age (nowej ery, nowego
swiatowego porzqdku).

Do praktyk okultystycznych nazywanych dzisiaj powszechnie ezoterykq zalicza sig:
astrologie, spirytyzm, numerologie, wrozbiarstwo, rumy, szamanizm, tarot, magie (czary).
Szeroko pojetq parapsychologie i psychotronike w tym hipnoze, bioenergoterapie, rebirthing,
regresing, reiki, joge, wszelkie techniki postrzegania pozazmystowego jak mediumizm czy
radiestezjg, oraz tzw. metody motywacyjno-samopoznawcze, jak wizualizacja, sita wiary czy
,kontrola umystu metodg Silvy” oraz technika manipulacyjna (NLP) , neuro-jezykowe
programowanie” ktora obejmuje i dopuszcza wszystkie mozliwe metody skrytej manipulacji.

Okultyzm to dziedzina stale ewoluujgca, w ktorej wcigz przybywa nowych terminow i nazw
na okreslanie tych samych zjawisk duchowych jednoznacznie interpretowanych przez Biblig.
Okultyzm od zawsze, byl elementarnym czynnikiem sktadowym wszystkich religii poganskich.
W ostatnim potwieczu mozna zaobserwowaé, bardzo silne przenikanie okultyzmu do wszystkich
wyznan chrzescijanskich. Pomimo wyplywajgcego z Biblii bardzo jasnego i absolutnego zakazu
praktykowania okultyzmu, metody te stajq sie coraz czesciej narzedziami w rekach wielu
,,operatywnych przywodcow chrzescijanskich”. Nie jest to przenikanie jawne, gdyz techniki te sq
zazwyczaj szczelnie ,,opakowane” wersetami biblijnymi wyrwanymi z kontekstu, oraz

14

Miedzy Prawdg a okultyzmem, Emanuel Mentsz-Sechel, str. 6.
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,,obmurowane” przeklamaniami teologicznymi odnosnie pokory, autorytetu, namaszczenia czy
sukcesu (nieomylne autorytety, mistyczni namaszczeni prorocy i przywodcy, blogostawienstwo
finansowe). Wielu duchownych zaczyna postugiwac sie¢ w swoich spotecznosciach metodami
okultystycznymi w celu kontroli myslenia, tworzenia roznorakich duchowych iluzji, uzdrawiania
na zyczenie, budowania ego i osiggania celu. Dziatania te dqzq zawsze do przejecia kontroli
i wladzy nad umystami wiernych oraz uzyskiwania korzysci materialnych. Oparte sq one zawsze
na metodach i slepym postuszenstwie wobec czlowieka-guru, nie zas na zawierzeniu sig
i zaufaniu Bogu, o ktorym mowi Biblia. Metody te cechuje ich przyczynowo-sprawczy charakter:
Ze musisz cos zrobi¢, aby cos uzyskac i stuzq one zawsze osigganiu wiasnych ukrytych celow.
Uogdlniajgc, motto okultyzmu mozna ujqé w zatoZeniu odwrotnym:

wMAM MOC — JESTEM JAK BOG - BADZ’ WOLAMOJA.
(koniec cytatu)

Jak mozemy zauwazy¢, okultyzm jest bardzo szerokim poj¢ciem. Z niepokojem mozemy
zauwazy¢, ze w ruchu charyzmatycznym elementéw okultyzmu jest wiele. Mapy duchowe, czy
flagi na spotkaniach charyzmatycznych sa do$¢ czgstym zjawiskiem. Manipulacje typu NLP,
stuzace do zmieniania sposobu myslenia, wartoSciowania 1 postrzegania rzeczywisto$ci 0sob
trzecich bez ich wiedzy, szamanizm (jest to zespot praktyk i wierzen opierajacych swe pojmowanie
rzeczywistosci na relacji $wiata duchowego ze §wiatem fizycznym, w tym na fundamentalnej roli
szamana jako namaszczonego medium do komunikowania si¢ ze $wiatem duchowym w interesie
danej wspdlnoty), metody motywacyjno — samopoznawcze, jak wizualizacja, sita wiary czy
kontrola umystu.

Dlugie 1 glosne koncerty z uzyciem $§wiatel, projekcji wizualnych czy machania flagami,
polegajace na dynamicznym zaangazowaniu shuchaczy w rezyseri¢ spektaklu przez dlugotrwate
$piewanie, maszerowanie, taniec czy skakanie. Odbywa si¢ to najczesciej w mistycznej atmosferze,
w ktorej podkreslana jest jednos¢, mitos¢ i wspolny cel. Atmosfere podgrzewa si¢ Swiadectwami
tworzonymi na bazie marzen lub pragnien uczestnikow, a wyzwalajagcymi w shuchaczach silne
oczekiwanie nadnaturalnych zdarzen.

W wyniku takiego dzialania, uczestnik spektaklu zostaje pozbawionym mozliwosci refleksji
i trzezwej oceny sytuacji, zbiorowe programowanie jest bardzo utatwione gdy manipulant zna
doktadnie pragnienia bqdz cele uczestnikow imprezy. Tzw. ,,Bozg obecnos¢” tworzy si¢ poprzez
wieloptaszczyznowe bombardowanie zmystow uczestnikow, czynnikami wywotujgcymi u nich
silne wrazenia emocjonalne (od gltosnej muzyki poprzez efekty swietlne do machania flagami czy
dramy) i wpojeniu uczestnikom przekonania, ze prowadzgcy to osoba medium, do ktorej mowi
., Bog” oraz zZe aktualne samopoczucie stuchaczy (tzn. euforia emocjonalno — adrenalinowa) jest
dziataniem Ducha Swietego.

Muzyka w dzisiejszym Swiecie stata sie najskuteczniejszym instrumentem do zmigkczania
umystow ludzi, by bez analizy tresci otwierali sie na najrozniejsze przestania. Rytmiczna muzyka
o pulsie 40-80 bitow/min (puls zblizony do czestotliwosci uderzen serca) ma hipnotyczny wplhyw
na umyst ludzki i przy glosnosci od 80 decybeli tworzy niezauwazalne zmiany Swiadomosci
w wyniku wydzielania przez organizm nadmiernych ilosci adrenaliny, enkafaliny i beta-
endorfiny. Dwa ostatnie zwigzki pod wzgledem chemicznym zbliZzone sq do opium i powodujg u
czlowieka uczucia euforii i stan umystu zblizony do pot snu lub medytacji zwany w okultyzmie
stanem alfa. W tym stanie umyst jest 25 razy podatniejszy na sugestie niz w stanie pelnej
rownowagi. Jezeli dodamy do tego jeszcze dlugotrwale wyznawanie jakis tresci, Spiewanie,
maszerowanie czy machanie flagami, to spowoduje to stan hiperwentylacji mozgu, w ktorym
umyst ludzki przyjmuje prawie bezkrytycznie wszelkie tresci, nauczania czy ,,proroctwa’”.

Czeste wyzwalanie w organizmie takich stanow prowadzi do stanu uzaleznienia organizmu
od tych zwigzkow. Objawia sig to cigglq potrzebg przezywania silnych emocyji.

Jest to ten sam rodzaj uzaleznienia, co hazard, czy zespol wspotuzaleznienia dotykajgcy
najblizsze rodziny alkoholikow i narkomanow. Osoby takie zazwyczaj nie potrafig modli¢ sie
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poza nabozenstwem bez wejscia w tzw. ,,BoZg obecnos¢”, czyli bez muzyki i pobudzenia
emocjonalnego. Natomiast podczas glosnych spektakli oddziatujqgcych na emocje, potrafig
osiggnqc stany euforii i transu az po reakcje graniczqce z histeriq. Uzaleznienie to objawia sie
takim samym zespotem zachowan, jak kazdy inny nalog, czyli: zaniedbywaniem podstawowych
obowigzkow i rodziny na rzecz nieustannej gonitwy za silnymi wrazeniami, emocjami i sensacjq.
Zaczynajq si¢ wtedy wyjazdy na konferencje, poszukiwanie objawien, przeduchawianie
rzeczywistosci, nadpobudliwos¢ psychofizyczna, sto telefonow dziennie oraz ciggle szukanie
towarzystwa osob tego samego pokroju. Gdy osoba taka, znajdzie si¢ w miejscu, gdzie nauczanie
odbywa sie¢ bez oddziatywania na jej zmysly i emocje, wobec czego zmuszona jest do logicznej
analizy tresci, wtedy zazwyczaj nie moze si¢ skupic¢ i czuje si¢ silnie znuZona. Zazwyczaj tez
utozsamia takie spotkania z brakiem Ducha Swietego lub martwq religiq, nie zauwazajqc faktu,
ze problem tkwi w niej samej.

Celem ingerencji psycho-manipulacyjnych jest stopniowe przejmowanie kontroli nad
mysleniem i rozumowaniem ofiary. Polega to na ukierunkowaniu bez jej wiedzy, jej pragnien,
celow i metod dziatania w dokladnie okreslonym kierunku.

Pranie mozgu natomiast, jest najbezwzgledniejszqg metodq w tej dziedzinie, skutkujgcg
pozbawieniem woli oraz zdolnosci trzezwego myslenia osoby poddanej zabiegowi. Polega ono
na zniszczeniu aktualnego swiatopoglqgdu i systemu wartosci ofiary, po czym zaprogramowaniu
jej swiatopoglgdu docelowego. W przypadku omawianych ruchow religijnych wyglgda to mniej
wiecej tak:

Burzony jest dotychczasowy swiatopoglqd ofiary tzw. wyjsciowy, czyli klasyczne rozumienie
nauki o nawroceniu i zbawieniu oraz biblijne rozumienie chrzescijanstwa. A w zamian
programowany jest jej Swiatopoglgd docelowy czyli: globalny kosciol proroczy, nowe
objawienia, walka dobra ze zlem, prorocze uwielbienia, wybitnie namaszczone osoby medium,
nieomylne autorytety oraz koniecznos¢ zarabiania na zbawienie.

Najogolniej ujmujgc, jest to programowanie chrzescijanom logiki, wierzen i metod
dziatania ruchu New Age, zmysinie opakowanych w chrzescijanskie szyldy i wersety biblijne, ale
zawsze ewidentnie pozbawione fundamentu i kontekstu nauki Chrystusa.

(...) Oprocz najczytelniejszej cechy toksycznych kosciolow, jakq jest despotyczne
przywodztwo oparte na demagogii i kontroli czyli panowaniu pasterzy nad trzodg, istnieje
Jeszcze wiele innych wyrafinowanych metod prania mozgow wiernym, ktore pokrotce przytaczam
ponizej.”’

Jak wigc widzimy, te pseudoduchowe doswiadczenia to potaczenie okultyzmu z psychiczng

manipulacjg. Magia i czary sg to praktyki wptywania na $wiat cielesny i duchowy oraz zjawiska
fizyczne za pomoca metod 1 sit paranormalnych bez poznania ich mechanizmoéw sprawczych. Takie
praktyki sa popularne w ruchu wstawiennikéw, Polska dla Jezusa itp. Takie doznania nie maja nic
wspolnego z Bogiem i chrzeécijanstwem, sg rowniez suto okraszone herezjami.

15

Tamze, str. 15-16; (Autor ma na mysli: Burzenie fundamentéw czyli zmiang¢ $wiadomosci, technike zniewalajacej
perswazji, publiczny osad, zakaz wypowiadania watpliwo$ci co do namaszczonego przywodcy — szamana).
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Czym jest wiara — spojrzenie z innej strony

Postanowilem poruszy¢ temat wiary, gdyz zauwazylem wiele nieporozumien ws$rod
chrzescijan.

Wiele powiedziano i napisano na temat wiary, jednak chce do tematu podej$¢ nieco inaczej.
Jaki$§ czas temu rozmawialem przez internet z pastorem hipercharyzmatycznym. Mysle, ze moge
tak go okresli¢, gdyz jego nauki wykraczaja daleko poza doktryny konserwatywnych
zielono§wigtkowcoéw. RozmawialiSmy o nauce, o doktrynie, chcialem uzyska¢ konkretne
odpowiedzi biblijne na temat nauk przez niego gloszonych, okazalem moj sprzeciw i staratem sie¢
go uargumentowac. Nagle ustyszatem zdanie, ktore, jak mysle, wielu z nas styszato: PROWADZE
SEUZBE WSROD UBOGICH, BY MIELI DARMOWY POSILEK I GEOSZE EWANGELIE,
ATY CO ROBISZ?

Takie stwierdzenie moze wprowadzi¢ zaklopotanie, brak $miatosci o dopytywanie si¢
o cokolwiek, gdyz nasz rozmoéwca dat nam do zrozumienia, ze jego aktywno$¢ powinna do nas
przemawia¢ sama za siebie, ze z jego wiarg jest wszystko w porzadku, a czy nasza, moze zapytac
w domysle, wydaje takie owoce, ze probujemy go krytykowac? Czgsto w takich sytuacjach
wycofujemy si¢, bowiem z niesmakiem zauwazamy, ze faktycznie, nie rozdajemy darmowej zupy,
nie ewangelizujemy kazdego napotkanego czlowieka, a naszej wierze sporo brakuje w porownaniu
z wiarg naszego rozméwcy, ktorego w pewien sposob krytykujemy, czy osadzamy, a czyz Pismo nie
mowi: Nie sqdzcie, abyscie nie byli sqdzeni? (Ew. Mateusza 7:1, BW). Wowczas dochodzimy do
wniosku: ,,Faktycznie, co z nas za chrze$cijanie?”. Czuliscie si¢ tak kiedys?

Czy jednak nasz rozmdéwca zachowal si¢ uczciwie wobec nas? Na tym miejscu musimy
wyjasni¢ kilka kwestii dotyczacych wiary. Zazwyczaj wiare dzielimy na prawdziwa i falszywa.
Stwierdzenia te rowniez mozna rozumie¢ roznie, nie bedagc pewnym, co rozmdéwca chce nam tym
przekazac.

Wiarg cz¢sto okreslamy doktryny, jakie wyznaje dana osoba, czesto styszymy pytanie: Jakiej
jeste$ wiary? Wiare rozumiemy tez jako pewng jako$¢ nastawienia serca. Wiara moze by¢ szczera
lub obludna. Tak wiec, méwigc o wierze raz mamy na mysli obiekt wiary, czyli to, w czym nasza
wiara jest ulokowana, w jakiej nauce. Wazne jest nie tylko to, w co wierzymy, ale takze to, jaka
wiare przejawiamy, czy jesteSmy uczciwi w wierze czy moze nieszczerymi hipokrytami. Wiara
moze by¢ zywa lub martwa, umiejscowiona w prawdzie lub ktamstwie. Mozna mie¢ zywa wiare,
chodzi¢ od drzwi do drzwi, lub z darmowg zupa, lecz jednocze$nie mie¢ wiar¢ ulokowang
w klamstwie 1 rownocze$nie zwodzi¢. Mozna mie¢ martwa wiarg, ktora — cho¢ umiejscowiona
moze by¢ w prawdzie — pozostaje bez owocodw w postaci dobrych uczynkéw. Chee podkreslic jedna
kwesti¢: troszczenie si¢ o stabych, biednych, chorych czy wigzniow jest nakazem Jezusa. To On
powiedziat, ze cokolwiek uczynimy jednemu z tych matych, to Jemu, Chrystusowi uczynimy;
a chrzesdcijanie od zawsze wychodzili z pomoca potrzebujacym. Taka stuzba zawsze jest godna
pochwaly 1 wsparcia.

Jednak czy tego typu dzialalno$¢ jest gwarancja, ze ten, kto ja wykonuje wierzy w prawde i ja
glosi? Oczywiscie, ze nie! Wielu, by uwiarygodni¢ gloszong nauk¢ czy doktryne powotuje si¢ na
uczynki. Swiadkowie Jehowy mowia, ze glosza prawde, bo chodza po domach. Czy ty chodzisz po
domach od drzwi do drzwi i1 glosisz swoje oredzie? I znow wielu chrzescijan zaprzeczy, bedac
wprowadzonymi w zaklopotanie takim pytaniem ze strony Swiadkéw. Zastanowmy sie jednak nad
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tym dobrze: Czy sam tylko fakt, ze Swiadkowie Jehowy glosza od domu do domu i od drzwi do
drzwi znaczy, ze sa oni ludem Bozym 1 glosza prawdziwg ewangeli¢? Wiele organizacji prowadzi
szpitale czy przytutki, jednak sam ten fakt nie §wiadczy o tym, ze ich wiara, w zewnetrznym
przejawie zywa, jest oparta na prawdzie. Nieraz spotykamy si¢ z katolickim rozméwca, ktory chcac
broni¢ swojej doktryny, nie stara si¢ ukazac jej prawdziwos$ci na podstawie Stowa Bozego, tylko
wskazuje na ubogiego ksiedza, ktdry chodzi w dziurawych butach i udziela chrztu za darmo, a od
biednego nie wezmie koperty. To pigkne, jednak $wiadczy tylko o tym, ze cho¢ wiara tego
cztowieka jest w jego sercu i jest Zywa, to nie oznacza wcale, iz jej obiektem jest prawda. Mozna
szczerze wierzy¢, rOwnoczesnie szczerze si¢ mylac i czesto tragicznie.

Tak wigc mdj charyzmatyczny rozméwcea byl nieuczciwy wobec mnie, swiadomie lub nie,
gdyz dokonal jawnej manipulacji, gtadko zmieniajac temat z obiektu wiary na uczciwos$¢ jego
osobiste] wiary. To pierwsze mamy obowigzek osadza¢, za$ drugiego nie. Nigdy nie osgdzam
czyjej$ wiary, cho¢ jestem o to posadzany, ale to z powodu braku rozeznania mi¢dzy obiektem
wiary a wiarg.

Pisatem z pewna osobg o znanej przywodczyni hipercharyzmatycznej, Heidi Baker, staralem
si¢ ukaza¢ zwiedzenie, jakie szerzy i zlo, jakie tym wyrzadza, lecz mo6j rozmoéwca si¢ oburzyt:
»Jakie zto? Przeciez ona pomaga ludziom w Afryce.”. Widzimy, ze brak rozeznania, czym jest
wiara, sprawia, iz wielu szczerych chrzescijan kochajacych Pana daje si¢ zwie$¢, nie rozroézniajac
miedzy wiarg a jej obiektem, jedno i drugie mylnie nazywajac wiarg.

Nierozsadne jest bronienie swojej doktryny, czyli nauki, ktora powinna wyptywa¢ z Bozego
Stowa na podstawie szczero$ci, jaka wzgledem tej nauki przejawiamy. To dwie rézne rzeczy
1 badzmy tego $wiadomi w rozmowach z innymi, by nie pozwoli¢ na stosowanie wobec nas
manipulacji, a przywodcy czy pastorzy powinni to wiedzie¢, gdy prowadza z kim$ rozmowy.
Apostol Piotr napisal, ze powinniS§my by¢ zdolni do wytlumaczenia si¢ kazdemu ze swej wiary,
czyli jej obiektu, to jest tego, w co wlasciwie wierzymy (1 Piotra 3:15). Wobec tego nie mozemy
zmienia¢ tematu, przekierowujac uwage rozmowcy na uczciwo$¢ naszej wiary, potwierdzong
uczynkami, ale rzetelnie mu wykaza¢, w co wierzymy.
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Galezie wielkiego drzewa

Pisanie na temat ruchu charyzmatycznego jest niebagatelnym wysitkiem. Jest to ruch jak
wspomnieliSmy na wstepie tak réznorodny, ze przedstawienie wszystkich jego odtamoéw, czy tez
galezi wielkiego drzewa jest tytaniczng pracg. Ponownie siggniemy do pracy Pomiedzy Prawdg
a okultyzmem. Jest to opracowanie unikatowe 1 rzetelne, warte do zapoznania si¢ z nim nie tylko
fragmentarycznie.

CHARYZMATYCY - CZYLI GENERALOWIE WSTAWIENNICTWA

Od kilku lat dziala w Polsce ruch o bardzo szlachetnej nazwie ,, Wstawiennicy za Polske”
lub ,,Polska 24”. Nauke te przywiozta ze Stanow Zjednoczonych do Polski Ana Mendez,
czlonkini swiatowej organizacji ,, Generatowie Wstawiennictwa”, ktorej zalozycielami sq Mike
i Cindy Jacobs. Nauka ta, to teologia ,, Nurtu Charyzmatycznego”... oraz kosciotow ,, Vineyard”
stworzonych przez Johna Wimbera. Jej fundament teologiczny stworzyt dr Peter Wagner,
a etatowym prorvokiem i wizjonerem jest Rick Joyner. W drugiej potowie XX w. pojawili sie
w USA samozwanczy apostotowie i prorocy pod przywodztwem dr. Petera C. Wagnera,
utrzymujgcy, ze sq oni fundamentem nowego ponad denominacyjnego kosciota nowej ery, ktory
stworzy swiatowy rzqd duchowy pod przywodztwem, tzw. ,,Nowej Reformacji Apostolskiej”.
Religia ta, tworzona jest na bazie objawien samozwanczych ,,prorokow”, takich jak: Peter
Wagner, Rick Joyner, John Wimber, Cindy Jacobs, Paul Cain czy Mike Bickle oraz na teologii
sukcesu Kennetha Copelanda, Kennetha Hagina czy Benny Hinna.

Wiekszos¢ swych koncepcji zaczerpneli oni z nauk Agnes Stanford, mistyczki New Age,
ktora dgzyta do opracowania wspolnego mianownika pomiedzy naukq biblijng a filozofig New
Age, czerpigc z mistycyzmu katolickiego oraz roznych okultystycznych technik ruchu New Age,
gdyz wigkszos¢ tych nauk ma geneze stricte okultystyczng, pochodng magii i czarow.

Nauka ruchu mowi, ze w XXI w. nastgpi globalne przebudzenie, ale !!! Ze ludzie muszg
wypracowac to pewnymi dziataniami, ktore zmieniq stan rzeczywistosci duchowej (magia) po
czym zjednoczy sig i nawroci caly Swiat i Ze zbawione bedg nie jednostki, ale cate narody
(Mozliwos¢ zbawienia calych narodow istniataby tylko wowczas, gdyby kazda osoba w danym
narodzie osobiscie uwierzyta w Jezusa i uczynita Go Panem swego Zycia i zaczeta Zyc
i postepowac scisle wedtug Bozego Stowa. Pan Jezus jednak wyraznie powiedzial, ,, wgska jest
droga ktora prowadzi do zywota i niewielu jest tych, ktorzy jq znajdujq” (Mat. 7:14).).
Dziataniami tymi sq. stworzenie globalnego kosciota (Rick Warren Ministry), otwarcie si¢ na
tzw. ,,nowe objawienie Ducha Swietego” (czyli uznanie Biblii za objawienie nieaktualne)
i bezwzgledne podporzqdkowanie sie liderom i wizjonerom ,, Nowej Reformacji Apostolskiej”.

Sens i cel ruchu stanowi tzw. wielopoziomowa walka duchowa z mocami ciemnosci, zwana
,proroczqg modlitwg wstawienniczq”, ktora ma pono¢ burzy¢ w sferze duchowej szatanskie
warownie hamujgce ewangelizacje swiata oraz przynies¢ ogolnoswiatowe przebudzenie. Jest nig
ciggta modlitwa za narody (terytoria) oraz prorocze uwielbienie (24h/dobe) w roznych
strategicznych miejscach swiata. Wigzanie mocy demonicznych nad miastami i krajami w celu
tzw. ,,uwolnienia” blogostawienstw, dobrobytu i przebudzenia nad danym terytorium. Ruch
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zajmuje sie strategiq tejze walki oraz opracowuje metody zdobywania miast i panstw dla Jezusa.
(Jest to kitamstwo ktore szatan usitowal wmowié Chrystusowi, mowigc ,,Dam ci calq wiadze
i chwate ich, poniewaz zostata mi przekazana, i daje jg komu chce" (Mt 4: 9).

Stowo Boze mowi, ze to Jezus jest stworcq oraz wiascicielem nieba i ziemi. (5Moj 10:14).
Gdy? charyzmatycy utrzgymujq, iz w swiecie duchowym trwa nieustanna, rowna walka mocy
niebianskich 7 mocami ciemnosci (New Age) i Ze to od dziatan kosciota zalezy, czy Pan Bog ma
w tej bitwie przewage czy przegrywa. Utrzymujg oni, Ze zastepujq Boga na ziemi, gdyz przekazat
im calg swojg moc, i ze teraz posigdq wladze nad $wiatem w sferze duchowej i cielesnej. Ze
,Boza obecnos¢” zstepuje na ziemig tylko w formie chwaly podczas ,,proroczych koncertow
uwielbienia”, na ktorych ,,namaszczeni” liderzy, przez ktorych przemawia Bog prowadzg ludzi
przed ,,Bozy tron”. Odbywa sie to przy gltosnej muzyce z uzyciem flag, oraz wszelkich form
wypowiedzi emocjonalnej jak taniec, drama, skakanie itp. (zob. Antropozofia).

Teologia charyzmatykow mowi tez, ze w XX wieku Pan Bog nadat kobietom prawo do
pasterstwa i nauczania, gdyz mezczyzni nie wywiqzali sie z powierzonych im zadan. Wielka rola
przywigzywana jest do misji, stqd taka szybkos¢ rozprzestrzeniania si¢ tych nauk. Wybitnie silny
nacisk ktadziony jest na ekumeniczng jednos¢ pomiedzy kosciotami i denominacjami, poniewaz
,,&dy nie ma jednosci, to nie przyjdzie przebudzenia”. Chodzi tutaj o tzw. jednos¢ ekumeniczng
w celu stworzenia globalnego tzw. kosciola swiadomego celu, w ktorym jest miejsce dla kazdego
bez wzgledu na to, w co wierzy, a nie jednos¢ duchowq opartq na postuszenstwie BoZemu
Stowu."

FALSZYWE PRZEBUDZENIA CECHUJA DWA RODZAJE ZACHO WAN

Jedne to roznorakie niekontrolowane stany emocjonalne i zaburzenia psychiki wywotane
roznymi metodami manipulacyjnymi przez osoby prowadzgce, drugie to ewidentne manifestacje
demoniczne, ale w obydwu przypadkach utozsamiane z dziataniem Ducha Swietego i nakreslane
Jjako ,,nowe rzeczy” lub ,,nowe objawienie Ducha Swietego

W przypadku tych pierwszych, mniej szkodliwych, osoba prowadzgca spotkanie wywotuje
u uczestnikow roznymi socjotechnikami manipulacyjnymi niekontrolowane reakcje o charakterze
psycho-emocjonalnym, takie jak: samooskarzenie, przerazenie lub depresje. Nastepnie nakresla
swietlang wizje idealnego porzqdku i odnowy istniejgcego stanu rzeczy, po czym euforycznie
podaje stuprocentowq metodg wyjscia z tej sytuacji, a dalej tymi samymi metodami doprowadza
stuchaczy do hipnotyczno-euforycznych stanow bazujgc na ich wilasnych czesto gleboko
utajonych cechach osobowosci tj.: materializm, idealizm, perfekcjonizm czy egocentryzm.
W wigkszosci przypadkow zdarzenia takie majq fachowq oprawe muzyczng, polgczone sq
z glosmymi mistycznymi koncertami, tancem, machaniem flagami, diugotrwalym glosnym
wyznawaniem jakiejs tresci, a obecnie coraz czesciej dzieje si¢ to z fachowq grg swiatel.
U nieswiadomego odbiorcy wywoluje to stany hipnotyczno-transowe, oraz zjawisko
tzw. hiperwentylacji mozgu, ktore objawia si¢ u uczestnikow euforycznym oraz bezkrytycznym
odbiorem wszelkich podawanych im tresci, serwowanych im zazwyczaj jako wizje, proroctwa lub
stowo od Pana.

wGENERACJA-T” — Pare lat temu w kosciele zielonoswigtkowym pojawita sie
pseudostuzba mtodziezowa o nazwie GENERACJA-T, stworzona przez osoby scisle powigzane
z w/w ruchami i bardzo aktywnie zaangazowane we wdrazanie ,,nowego objawienia”
w strukturach zielonoswigtkowych. Dziatania te pod pozorem ewangelizacji, warsztatow i stuzby
miodziezowej sq , objazdowq szkolq CHDN”. Ich celem jest tworzenie tzw. , Kosciota
swiadomego celu”, czyli nowego pokolenia liderow slepo postusznych systemowi religijnemu,
poprzez wytworzenie w nich hiper-ego (poczucie nieomylnosci) i silnych mechanizmow
motywacyjnych, co powoduje w umystach tych miodych ludzi zmiane postrzegania Boga,
rozumienia Stowa Bozego oraz sensu chrzescijanstwa.

Nie jest przypadkiem Ze GENERACJA-T wycelowana zostata w prawie samych liderow
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miodziezowych, dzieci pastorow, starszych zborow oraz w osoby liczqce sie w strukturach
zielonoswigtkowych. Wielu rodzicow wysylajgc w dobrej wierze swoje latorosle na tego typu
dziatania, nie zdaje sobie sprawy, Ze serwuje swoim dzieciom zaawansowane pranie mozgu
wspotczesnymi okultystycznymi socjotechnikami, z ktorych wracajg juz osoby z nowymi
objawieniami, nowym duchem i umystem. Rzeczywiste skutki tych ingerencji uwidoczniq si¢
dopiero po dluzszym czasie, na razie wszystko wyglgda nie groznie a nawet zachecajgco.”

Fatszywe nauczanie Ruchu Wiary — kompendium*

Data powstania: Jako ruch, a nie zorganizowana grupa, nie posiada konkretnej daty powstania
czy zalozenia. Korzenie filozoficzne Ruchu Wiary siegajq gnozy. E. W. Kenyon [1860-1948]
byt prawdopodobnie najwczesniejszym nowozytnym myslicielem probujgcym potgczyc
elementy starozytnego mistycyzmu i New Age z nauczaniem chrzescijanskim.

Oficjalne periodyki: Brak. Najwazniejsze publikacje zwigzane z nurtem to ,, Believer's Voice of
Victory" [Glos Zwyciestwa Wierzqcych] wydawany przez Kennetha Copelanda oraz ,, The
Word of Faith” [Stowo Wiary] Kennetha Hagina. Oprocz tego istniejq cale tuziny ksigzek,
traktatow i biuletynow napisanych przez roznych autorow Ruchu, jak Kenneth Hagin senior,
Kenneth Hagin junior, Kenneth i Gloria Copeland, Frederick Price, Creflo i Taffy Dollar,
E. W. Kenyon, Charles Capps itd.

Struktura organizacyjna: Nie istnieje zadna oficjalna struktura ani centrala. Nie ma rowniez
oficjalnie wyznaczonego kierownictwa. Poszczegolni nauczyciele majg witasnych uczniow
i sq przywodcami niezaleznych od siebie kosciotow lub stuzb.

Charakterystyczna terminologia: Miejcie wiare Boga, moc wiary, namaszczenie, duchowa
smier¢ Chrystusa, nowonarodzony Jezus, autorytet wierzqcego, stowa — kontenery mocy,
zycie w obfitosci, Jego ranami jestesmy uzdrowieni, itp.

Inne nazwy: Ruch Wiary, Pozytywne Wyznawanie, Ewangelia Sukcesu.

HISTORIA

William Essek Kenyon (ur. 1860) jest powszechnie uwazany za zatozyciela wspotczesnego
Ruchu Wiary. Rozpoczgl on jako metodysta, pozniej jego poglgdy stawaly sig¢ coraz bardziej
ekumeniczne, az wreszcie przylgczyt sig do baptystow.

Jego dziatalnos¢ przyczynita sie nawet do powstania kilku ,,wczesnych kosciotow
baptystycznych” [Primitive Baptist Churches]. Pod koniec zZycia Kenyon zaczgt sie sktaniac¢ ku
pentekostalizmowi. W miedzyczasie probowal {gczyé ze sobg elementy nauczania sekt
metafizycznych, takich jak Nauka Chrzescijanska [Christian Science], teologia Nowej Mysli
[New Thought] i Zjednoczonej Szkoly Chrzescijanstwa [Unity School of Christianity]
(D.R. McConnel, A Different Gospel, str. 31-35).

., Doktryny prawidiowego myslenia i wierzenia, wzbogacone o pozytywne wyznawanie, co
prowadzi do traktowania choroby wylqcznie w kategoriach jej objawu [,, W imieniu Jezusa nie
zgadzam sie z objawami tej choroby!” — przyp. ttum.] (czyli do zaprzeczania rzeczywistosci, co
wywodzi sie z gnostyckiego dualizmu) nie pojawiajq sie w pismach chrzescijanskich [od apostotow]
az do czasow powstania teologii Nowej Mysli i jej odmian. Jest zatem zasadne twierdzenie, Ze
doktryna ta powstata i rozwingta si¢ w wymienionych sektach, a potem zostala przyjeta przez
chrzescijan szukajgcych teologicznej podbudowy dla stuzby uzdrawiania” (H. Terris Neuman,
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8 Jim L. Smith, Falszywe nauczanie Ruchu wiary — Kompendium, autor jest pastorem/zatozycielem kosciola
Battlefield Church of Faith w Ringgold, w stanie Georgia.
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An Analysis of the Sources of the Charismatic Teaching of Positive Confession [Analiza zZrodet
charyzmatycznej doktryny pozytywnego wyznawanial, str. 43).

Mimo, iz Kenneth Hagin z pewnosciq nie jest protoplastq ruchu, to jednak powszechnie
uwaza si¢ go za ,,ojca nauczycieli wiary” (Sherry Andrews, ,,Kenneth Hagin — Keeping the Faith”,
Charisma, pazdziernik 1981, str. 24). W ankiecie przeprowadzonej wsrod czytelnikow czasopisma
., Charisma”, dotyczqcej najbardziej wplywowych nauczycieli tego nurtu, Kenneth Hagin zajgl
trzecie miejsce, tuz za teleewangelistq Patem Robertsonem i glownym , kandydatem do tronu”
Ruchu Wiary, Kennethem Copelandem (Kenneth Hagin, Jr., Charisma, ,, Trend Toward the Faith
Movement”,sierpien 1985, str. 67-70).

DOKTRYNA

Bog

Nauczyciele Ruchu Wiary utrzymujq, zZe Bog dziala w ramach duchowych praw i jest
zobligowany do postuszenstwa wobec przepojonych wiarq nakazow i pragnien chrzescijan. Nie
tylko objawia On ponadnaturalnie doktryng Ruchu Wiary jego nauczycielom, lecz rownie
ponadnaturalnie potwierdza ich niezwyklq interpretacje Pisma (Copeland, Laws of Prosperity,
str. 60-62).

Twierdzq oni, ze Przymierze Abrahamowe stanowi podstawe do nakazywania Bogu
wywigzywania si¢ z Jego czesci Przymierza. Robert Tilton pisze: ,,y obiecujemy wypetni¢ naszq
czes¢, a potem mozemy powiedzie¢ w autorytecie Jego Stowa, czego od Niego oczekujemy. Tak jest,
wlasciwie moZecie powiedzie¢ Bogu, na czym wedlug was ma polegac¢ Jego czes¢ Przymierza”
(God's Miracle for Man, str. 36). Kenneth Copeland powiada: , Jako wierzqcy masz prawo
wydawac polecenia w imieniu Jezusa. Za kazdym razem, gdy oprzesz sie na Stowie, do pewnego
stopnia rozkazujesz Bogu, poniewaz jest to Jego Stowo” (Our Covenant with God, str. 32).
Copeland posuwa si¢ do twierdzenia, ze w przymierzu pomiedzy Bogiem a Abrahamem ,,Bog byt
strong mniejszq, a Abraham — wigkszq” (Copeland, Legal and Vital Aspects of Redemption, 1985,
kaseta audio #01-0403).

Nauczyciele Ruchu Wiary zmieniajq rowniez Boga w... cztowieka. Zdaniem Copelanda ,,Bog
jest istotg mierzgcq jakies 185-190 cm, wazgcq okoto 100 kg, a jego difon jest diuga na 20 cm”
(Spirit, Soul, and Body, 19835, kaseta #01-0601).

Morris Cerullo, po przezyciu ,,wyjscia poza ciato” tak opisuje Boga: ,,Nagle tuz przed tym
wielkim ttumem ludzi pojawita sie chwata Boza. Postaé, ktorq widziatem, miata okoto 180 cm
wzrostu, moze wigcej, dwa razy szersza od czlowieka, lecz nie mozna bylo w jej twarzy rozpoznac
oczu, nosa ani ust” (The Miracle Book, str. x-xi).

Czlowiek

Zdaniem nauczycieli Ruchu Wiary, nie tylko Bog jest duzym czlowiekiem, lecz cztowiek jest
rowniez matym bogiem.

Kenneth Hagin oswiadczyl: ,,Czlowiek (...) zostal stworzony jako rowny Bogu i mogt stac
przed Nim bez zadnego poczucia nizszosci (...). Bog uczynit nas w tej samej klasie istnienia, co On
sam (...). On [Adam] Zyt jako rowny Bogu (...). Wierzqcy jest nazywany Chrystusem — oto, kim
Jjestesmy; jestesmy Chrystusem” (Zoe: The God Kind of Life, str. 35-36, 41).

., Powodem, dla ktorego Bog stworzyl Adama, byta cheé powielenia samego siebie (..). On
[Adam] nie byl jedynie odrobing podobny do Boga. Byt prawie taki jak Bog. Nie byt nawet poddany
Bogu” (Copeland, Following the Faith of Abraham, 1989, tasma #01-3001). Ten sam Copeland
ogtasza: ,, Ty nie masz Boga w sobie — Ty jestes bogiem!” (The Force of Love, 1989, tasma
#02-0028).

Morris Cerullo dodaje: ,,Celem Boga byto powielenie siebie. (...) Nie patrzycie teraz na
Morrisa Cerullo, patrzycie na Boga, patrzycie na Jezusa!” (The End Time Manifestation of the
Sons of God, kaseta audio 1, strony 1i2).
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Jezus Chrystus

Boskos¢ Chrystusa jest podwazana. Kenneth Copeland, relacjonujgc stowa, jakie rzekomo
wypowiedziatl do niego sam Jezus, mowi: , nie przejmuj si¢, gdy ludzie oskarzajq cie o to, ze masz
si¢ za Boga (...) im bardziej upodabniasz si¢ do Mnie, tym bardziej oni bedq tak o tobie myslec.
Ukrzyzowali Mnie wiasnie za to, Ze uwazatem si¢ za Boga. A przeciez Ja nawet nie mowilem, zZe
jestem Bogiem. Twierdzitem tylko, Ze z Nim chodze¢ i Ze On jest ze Mng” (Copeland, ,, Take Time to
Pray”, Believer's Voice of Victory, #15, 2 luty 1987, str. 9). ,,Jezus byl na ziemi tylko cztowiekiem,
a nie synem Boga” (Frederick K.C. Price, tasma #RP 19, maj 1993). Kenneth Hagin dodaje:
., Jestes takim samym wcieleniem Boga, jakim byt Jezus Chrystus” (The Word of Faith, grudzien
1980, str. 14).

Wedlug nauczycieli Ruchu Wiary, gdy Adam zbuntowal si¢ przeciwko Bogu lub inaczej
., popetnit grzech zdrady”, nie tylko zdradzit Boga oddajgc szatanowi to, co sam od Niego otrzymat,
lecz rowniez przyjgt na siebie diabelskq nature. Dlatego, aby wykupié stworzenie spod legalnej
wladzy szatana, Jezus [jako drugi Adam] musial umrzeé nie tylko fizycznie, ale i duchowo.
W niektorych kregach ewangelicznych taka teza jest dopuszczalna. Lecz na jej podstawie
nauczyciele Ruchu Wiary zbudowali teologie, ktora stanowi jawng herezje.

Otoz ich zdaniem, Jezus nie poniost naszych grzechow na Golgote, lecz przyjgt na siebie
naturg samego szatana. , Jezus umart duchowo, tak jak Adam umart duchowo. Duchowa smieré
spowodowata Jego smier¢ fizyczng (...). Kiedy Jezus przyjgl grzeszng nature szatana do swego
Ducha, zawoltatl: Boze mdj, Boze, czemus mnie opuscit?”.

Odkupienie

Bardzo wazna doktryna odkupienia w Chrystusie jest znieksztalcona. Nauczyciele Ruchu
Wiary czesto méwig o duchowej Smierci Chrystusa zamiast o Jego Smierci fizycznej. , Smieré
fizyczna nie zmazuje grzechow” (Hagin, The Name of Jesus, str. 29). Innymi stowy, odkupienie
grzechow wymagato smierci duchowej Jezusa. ,, Czy myslicie, Ze karg za nasze grzechy byta Smierc¢
na krzyzu? Gdyby tak bylo, to dwaj ztoczyncy [umierajgcy obok Jezusa] mogliby zaptaci¢ t¢ cene za
nas. Nie, kara polegata na pojsciu do samego piekia i spedzeniu tam jakiegos czasu w catkowitym
oddzieleniu od Boga” (K. C. Price, Ever Increasing Faith Messenger, czerwiec 1990, str. 7).

,,On zostat oddzielony od Boga (...). On zostat wtrqcony do piekielnych czelusci” (Kenneth
Copeland, Classic Redemption, str. 13). ,,Smier¢ duchowa oznacza przyjecie diabelskiej natury”
(Hagin, The Name of Jesus, str. 31).

Wedle nauczania WoF (Word of Faith) Jezus byt na ziemi jedynie cztowiekiem, ktory stal sie
grzesznikiem przyjgwszy na siebie na krzyiu nature szatana. W momencie zmartwychwstania
przezyt On nowe narodzenie w piekielnej otchiani. ,,Jezus narodzil sie na nowo w otchlani

piekielnej (...). Kosciol powstat w momencie, gdy Jezus narodzil sie na nowo u bram piekia”
(Charles Capps, Authority In Three Worlds, str. 212-213).

Pozytywne wyznawanie: Teologia ,,wypowiedzianego stowa” (Rhematologia) lub inaczej
aktualizacji mysli, jest szerzej znana pod nazwq pozytywnego wyznawania. Ktadzie ona nacisk na
wewnetrzng moc sprawczq stow i mysli. Kazdy czlowiek rzekomo kreuje swoje przeznaczenie
poprzez wypowiadanie dobrych [lub zlych] stow, a takze dzieki umiejetnosci [lub nieumiejetnosci]
stosowania okreslonych praw duchowych. Ildea ta polega mniej wiecej na tym, ze , prawa
duchowe” stosuje si¢ podobnie do praw fizyki w Kosmosie (zob. Kenneth Copeland, Laws of
Prosperity [Prawa Sukcesul, str. 15; Charles Capps, The Tongue Creative Force[Stworcza moc
jezvka], str. 117-118; Releasing the Ability of God [Uwalnianie mozliwosci Boga], str. 98-99,
101-104).

Kenneth Copeland
Na wlasnej stronie internetowej przyznaje, ze Jezus umart duchowo i poszedt do piekta, zeby
tam cierpiec jako grzesznik. Istniejq inne odnosniki potwierdzajqce fakt, zZe takie nauczanie istnieje.
W odpowiedzi na list wystany do Kenneth Copeland Ministries [KCM] w lipcu 2002 roku,
a dotyczgcy doktryn Ruchu Wiary, czytamy [odpowiedZ datowana na sierpien 2002] :
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, Miejsce okreslane jako piekio to Szeol lub inaczej Hades. Zanim Jezus umart
i zmartwychwstal, w piekle przebywaly duchy zmartych Iludzi. Bylo ono podzielone na dwie
czesci, oddzielone od siebie wielkq przepasciq. Po jednej stronie przebywaly dusze
sprawiedliwych, a po drugiej — dusze niesprawiedliwych. W przypowiesci o Lazarzu i bogaczu
Jezus mowi, ze dusze niesprawiedliwych cierpialy meki, natomiast dusze sprawiedliwych
zaznawalty pociechy na tonie Abrahama. Podczas, gdy cialo Jezusa spoczywato w grobie, Jego
duch zostal postany do piekta. Nie poszedl on po prostu na ,,fono Abrahama”, lecz w czelus¢
piekielng, aby tam cierpie¢ za zdrade Adama i nasze grzechy.” [czes¢ listu odpowiadajqca na
pytanie ,, Czy Jezus poszed! do piekia i dlaczego?”’]

Tym, ktorzy niedowierzajq, polecam lekture ostatniego rozdziatu cytowanej powyzej ksigzki.

Kenneth Copeland naucza rowniez, ze Jezus przyjgt na krzyzu nature szatana i dostownie stat
si¢ grzechem. Przeczytajcie uwaznie nastgpujqce fragmenty nauk plyngcych z KCM na temat
wydarzen, jakie rozegraty sie na Krzyzu:

A teraz powiem cos, co powinniscie sobie przyswoic. Kiedy [Jezus] wiszgc na krzyzu
powiedzial ‘Wykonalo sie’, nie mowit o planie odkupienia — plan odkupienia dopiero si¢ zaczqgl.
Przed Nim byly jeszcze trzy dni i trzy noce, przez ktore musiat przejs¢, zanim wstgpit do tronu.”
[Kenneth Copeland, What Happened From the Cross to the Throne KCM, strona druga tasmy].

, Musicie zda¢ sobie sprawe, ze On [Jezus] umarl; musicie sobie uswiadomié, ze On
poszedt do piekia jako smiertelny czlowiek, ktory stal sie grzechem. Lecz nie pozostat tam, dzigki
Bogu. Narodzit si¢ na nowo w piekielnej otchlani, a potem zmartwychwstat” [Kenneth
Copeland, What Happened From the Cross to the Throne, KCM, strona druga tasmy]

, Sprawiedliwos¢ Boza zostala uczyniona grzechem. On [Jezus] przyjgl nature szatana we
wlasnym duchu i w tym momencie zawolal: ‘Boze moj, Boze, czemus mnie opuscit?’ Nie wiecie,
co sie stato na Krzyzu. Jak myslicie, dlaczego Mojzesz, postuszny BoZemu nakazowi, zawiesit na
palu weza zamiast baranka? To mnie zawsze intrygowalo.

Zadawatem Panu pytanie: ‘Dlaczego kazatles Mojzeszowi zawiesi¢ weza — symbol szatana?
Dlaczego nie kazales tam umiescic¢ baranka?’

Pan odpowiedzial: ‘Poniewaz symbol szatana zawist na Krzyzu.’ I dodal: ‘Zaznatem
duchowej smierci i swiatlo zostato wylgczone’.” [Kenneth Copeland, What Happened From the
Cross to the Throne, KCM, strona druga tasmy]

Benny Hinn

Benny Hinn naucza, e Jezus zgrzeszylby, gdyby nie Duch Swiety. To nauczanie jest
falszywe, poniewaz Jan Chrzciciel byl napetniony Duchem Swietym od urodzenia, a jednak nie byt
bezgrzeszny. Jezus zostal namaszczony Duchem Swietym w wieku lat 30. Co bylo wczesniej? Byl
bezgrzeszny réwniez przed momentem, gdy Duch Swiety zstgpil na Niego. Twierdzenie, ze tylko
dzieki Duchowi Swietemu Jezus nie zgrzeszyl, jest réwnoznaczne z zaprzeczeniem, ze byl On
Bogiem w ludzkim ciele. A przeciez Jezus byl rownoczesnie prawdziwym Bogiem i prawdziwym
czlowiekiem. Nie zgrzeszylby nawet wtedy, gdyby Ducha Swietego przy Nim nie bylo, a Benny Hinn
jest fatszywym nauczycielem.

Cytuje on rowniez nauki o tym, ze Jezus przyjgt na siebie nature szatana: ,,On [Jezus], ktory
Jjest sprawiedliwy z wyboru, powiedziat: ‘Jedynym sposobem, w jaki moge powstrzymac grzech, jest
stanie si¢ grzechem. Nie moge go powstrzymac tylko w ten sposob, ze pozwole mu si¢ dotkngc; Ja
musze sie nim stac.’ Postuchajcie tego! On, ktory z natury jest Bogiem, stal sie z natury szatanem
w momencie, gdy stal si¢ grzechem!” [Benny Hinn, TBN, 1 grudnia 1990] (...) ,, Panie i panowie,
wqz symbolizuje szatana. Jezus Chrystus wiedzial, ze jedynym sposobem powstrzymania szatana
jest przyjecie na siebie jego [szatana] natury. Co, co mowicie? Jakiez to bluznierstwo?
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Nie, postuchajcie tego! On nie wzigl moich grzechow na siebie; On stal si¢ moim grzechem.
Grzech jest naturq samego piekta. Grzech uczynit szatana szatanem. Jezus powiedzial: ‘Ja stane sie
grzechem! Pojde do najciemniejszego miejsca! Pojde tam, skqd grzech pochodzi! Stane si¢ nim
w catosci!’ Gdy Jezus stal sie grzechem, przyjgt go od A do Z i powiedzial: ‘Juz dosyc!’ Pomysicie
o tym: On stal sie¢ ciatem, aby cialo moglo sta¢ sie jak On. On stal sie smierciq, Zeby umierajgcy
cztowiek mogt ozy¢. On stat si¢ grzechem, by grzesznicy mogli by¢ w Nim sprawiedliwi. On przyjgt
nature szatana, zeby wszyscy posiadajgcy nature szatana mogli mie¢ udzial w naturze Boga”
[Benny Hinn, TBN, 15 grudnia 1990)].

Paul Crouch

Szef telewizyjnej stacji TBN [Trinity Broadcasting Network], nalezy do nurtu Ruchu Wiary,
zwolennik ,, przebudzenia smiechu’ szerzonego przez Howarda Rodneya Browne’a.

Jego zdaniem chrzescijanie sq matymi bogami [Praise the Lord (TBN), program z 7 lipca
1986].

., Czy wiecie, co jeszcze zatatwilismy dzisiaj wieczorem? Stumilismy krzyk i rozdarcie,
wywolane przez diabla w Ciele Chrystusa w zwigzku z naukg, Ze jestesmy bogami. Ja jestem
matym bogiem. Nosz¢ Jego imie. Jestem jedno z Nim. Zawartem z Nim przymierze. Jestem
matym bogiem. Krytycy, znikajcie!”

[Paul Crouch, program ,, Praise the Lord”, 7 czerwca 1986].

Jego nauczanie jest antyintelektualne, a on sam sprzeciwia si¢ dyskusji o ,,doktrynie”:
. Mysle, ze Bog dal sobie juz spokdj z tym starym, zgnilym, religiinym mottochem
z Sanhedrynu, po dwakro¢ obumartym, wykorzenionym. Mysle, Ze sq przekleci, idg prosto do
piekia i watpie, czy jest dla nich jakiekolwiek odkupienie (...) towcy herezji, ktorzy szukajq Zdzbla
nieprawidtowej doktryny w oku niektorych chrzescijan i wydtubujq to zZdzbto, podczas gdy sami
majq caly las we wiasnych oczach i zZyciu. Do diabta z wami wszystkimi! Och, hallelujah.
Zejdzcie z Bozej drogi, przestancie blokowacé Boze mosty, bo inaczej On was powystrzela, jesli ja
tego nie zrobie! Nie bede juz dyskutowat ani chwili diuzej z Zadnym z was. Nawet do mnie nie
dzwoncie, jesli chcecie si¢ spierac na temat doktryny, jesli macie ochote prostowac kogokolwiek,
albo krytykowa¢é Kena Copelanda czy Tate Hagina za ich nauczanie o wierze. Wynocha z mojego
zycia! Nie chce mi si¢ nawet z wami gadac. Nie chceg wiecej oglgdac waszych ohydnych mord!
Won mi sprzed oczu w imieniu Jezusa!”
[Paul Crouch, audycja ,, Praise-a-thon” w TBN, 2 kwietnia 1991].

Whnioski

Wystarczy przyjrzec sie nauczaniu Kennetha Hagina, Kennetha i Glorii Copelandow, Benny
Hinna, Fredericka Price’a, Charlesa Cappsa i wielu innych liderow Ruchu Wiary na temat Krzyza
i Odkupienia, by zorientowac sig, ze ci ludzie gloszq inng, niebiblijng ewangelie, ktora tak
naprawde jest herezjq.”

Zachg¢cam do przeczytania calego opracowania. Jednak juz po tej dawce informacji na temat
Ruchu Wiary widzimy, ze jego liderzy wierza w innego Jezusa i inng ewangelig.

Gdy pierwszy raz ustyszatem o tych ludziach, wowczas nikt nie powiedzial mi, w co wierza,
po prostu méwiono, ze czynig cuda a Bog odpowiada na ich modlitwy. Nie bylo jeszcze internetu,
tak wiec jakiekolwiek informacje pochodzity z ksigzek napisanych przez niektorych z omawianych
tu przywodcoéw Ruchu Wiary. Jednak byly one pelne raczej poboznych zyczen, anizeli podanej
wyraznie nauki, ukazujacej, w co oni wierzg i jakg wyznajg ewangeli¢. W polskich wydawnictwach
tego ruchu pojawialy sie artykuly o Williamie Branhamie (modali$cie' i okulty$cie), mimo ze

19 Modalizm — herezja z III wieku, gloszaca, ze Bog jest jednoosobowy, lecz wystepuje w trzech rolach, przejawiajac

swa obecno$¢ raz jako Ojciec, kiedy indziej jako Syn, a jeszcze inaczej jako Duch Swiety. Zdaniem badaczy nauki
Branhama, wyznawal on poglad, ze Pan Jezus jest i Ojcem, i Synem, i Duchem Swigtym. Dlatego Branham odrzucit
chrzest w imi¢ Ojca i Syna i Ducha Swigtego, zastepujac go chrztem w imi¢ Jezusa Chrystusa.
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nazywal on nauk¢ o Trdjcy doktryna pochodzaca od diabta. Benny Hinn jednak uwazal go za
wielkiego meza Bozego. Branhamis$ci sa rowniez w Polsce, a jego samego uwazaja za proroka, przy
czym on sam siebie okreslat mianem aniota z Ksiegi Objawienia.
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Swiadectwo-ostrzezenie z pobytu w amerykarnskiej szkole
,,biblijnej” Ch. D. N. w Gdyni*’

BOGDAN

Przez dwa lata pobytu w szkole CHDN w Gdyni nawet przez chwile nie miatem wqtpliwosci,
ze trafitem do niej z woli Bozej. Nauczylem si¢ tam bardzo wielu rzeczy, ale dzigki Bogu nie tego,
co oferuje szkota, a to swiadectwo jest Bozym celem mojego w niej pobytu.

CHDN jest filig szkoty CHRIST FOR THE NATIONS w Dallas, stworzyt jg jeden
z czolowych tworcow ruchu charyzmatycznego GORDON LINDSAY, prawa reka i promotor
nauk WILLIAMA MARRIONA BRANHAMA, cztowieka nauczajgcego, ze Jezus Chrystus nie jest
Bogiem, ze piramidy, zodiak i Pismo Swiete to trzy rownorzedne objawienia, przez ktére Bog
przemowit do ludzkosci oraz Ze Bog dzisiaj nadal przemawia przez nowych apostotow i ich
objawienia. O sobie natomiast mowit, ze jego , objawienia i proroctwa” nalezy traktowac na
rowni z Biblig, gdyz jest on ,,Eliaszem” zestanym przed powtornym przyjsciem Chrystusa i zZe
przeklety jest kazdy, kto w jego nauki nie uwierzy. Dyrekcja szkoly twierdzi, ze szkola jest
ponadwyznaniowa, sami o sobie mowig, ze sq zielonoswigtkowcami, szczelnie kamuflujgc sie ze
SWoIim nauczaniem.

Przez pierwszy okres pobytu w szkole darzylem tych ludzi petnym zaufaniem, gdyz bylem
czlonkiem kosciota zielonoswigtkowego i znam jego kredo oraz nauczanie. Na samym poczqtku
zastanowit mnie fakt, Ze w szkole nauczajg prawie same panie i bardzo widoczna jest ich
absolutna dominacja pomimo, zZe byly tam wtedy ze swoimi mezami (2002-2003), i gdy
zapytatem jedng z nich, co mysli o 1Tm 2:12 natychmiast zostalem wezwany do gabinetu
dyrektorki na bardzo stanowczg rozmowe na pt. ,,co ja mam przeciwko nauczaniu kobiet
w kosciele? ”.

Po tym zdarzeniu bytem juz na celowniku pani dyrektor, poinformowano mnie, zZe nie wolno
w szkole wyglasza¢ publicznie wlasnych opinii oraz negatywnych spostrzezen, Ze obowiqzuje
mnie absolutny zakaz rozmawiania z osobami z zewnqtrz na temat szkoty i ze gdy wychodze, to
mam pisac, gdzie jestem i o ktorej wroce oraz zostawiac nr tel. (miatem wtedy 37 lat).

A gdy widze w szkole cos, co mnie niepokoi, to mam od razu przyjs¢ z tym do pani dyrektor
i nie wolno mi z nikim o tym rozmawial, gdyz wszystkich uczniow obowiqzuje , zakaz
negatywnego wyznawania”, czyli negatywnego, a tym samym i obiektywnego opiniowania
zdarzen.

Po pewnym czasie zaczgtem grac¢ w zespole uwielbienia na bebnach, mojq uwage zwrocit
szczegolnie charakter piesni, ktore gralismy codziennie rano. Nie bylo w nich milosci,
wdziecznosci czy dzigkczynienia, ale wszystkie mialy bardzo wojownicze przestanie i charakter,
a Amerykanie byli bardzo zadowoleni, kiedy przybieraly one ,,prorocze” (czyt. transowe) formy.
Kiedy zaczgtem poruszac ten temat z liderkq uwielbienia, to uslyszatem, Ze to ona decyduje
o tym, co tu bedzie grane i jak, a nie ja. Nieco pozniej, po ktorejs juz probie przeforsowania
jakiejs normalnej piesni, dowiedziatem sie, ze w CHDN obowigzuje mnie bezwzgledne
postuszenstwo wobec liderow i po dwoch kolejnych probach przeforsowania jakiejs piesni

20

Pomiedzy Prawdg a Okultyzmem, str. 23-25 (dokument PDF, dostep: 19.07.2018).
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wyleciatem z zespotu bezpowrotnie. Niebawem dowiedzialem sie, ze wszyscy nauczyciele oraz
polscy pracownicy szkoly majq jakies ,, nowe objawienie Ducha Swietego” (???). Powiedziano
mi, ze ja tego nie rozumiem, gdyz nie jestem na ich etapie duchowosci, gdyz nie chce sie na te
ich ,,nowe rzeczy” otworzy¢. Otwieranie si¢ na ,nowe rzeczy’ polegalo na Slepym
akceptowaniu nauki i proroctw w CHDN oraz na czynnym angazowaniu podczas uwielbien
w skakanie bgdz transowe tance, podczas ktorych trzesqcy sie prorocy w tramsie i amoku,
betkoczqc przekazywali nam bardzo dziwaczne stowa od ich ,,pana”, ktore zawsze mialy
charakter oskarzajgco nakazujgcy, czesto ze wskazaniem na konkretng osobe, albo mowigce
czego, , ten pan” od nas wymaga. I zawsze bylo to Zgdanie oddawania mu jeszcze wigkszej
chwaly, wigkszego szalenstwa, glosniejszej muzyki i otwarcia sie na to cos, nazywanego ,, Bozq
obecnosciq” a nakreslanego jako moc Ducha Swietego.

Edukacja biblijna w CHDN jest na poziomie przedszkolnym, to tez niebywale bytem
zdziwiony, gdy po pewnym tescie semestralnym okazalo sie, zZe dobre odpowiedzi na oczywiste
kwestie biblijne, okazaly si¢ bledne. Dowiedziatem si¢ wtedy, ze prawidiowg odpowiedzig nie
jest to co jest napisane w Biblii, ale to, co powiedziata pani na lekcji. Za zadawanie pytan
odnosnie tych spraw podczas lekcji, notorycznie lgdowalem na dywanie u pani dyrektor, gdzie
dowiedziatem sie, Ze pytania mozna zadawaé tylko po lekcjach i tylko w cztery oczy
z wyktadowcq. Wtedy stato si¢ dla mnie jasne, Ze celem tej szkoly nie jest ksztalcenie, ale zmiana
mojego sposobu myslenia, rozumowania i postrzegania Boga, czego dowodem byly comiesieczne
testy, majgce na celu kontrole zmian mojego myslenia. Za kazdym razem, lgdujgc , ,na
dywaniku” rozmowa z paniq dyrektor wyglgdata jak dialog z automatyczng sekretarkg, w ogole
nie stuchano, co mam do powiedzenia i nie szukano zrodla problemu, ale zawsze przez godzine
lub dluzej, agresywnie wmawiano mi, ze mam jakgs warownig, Ze potrzebuje uwolnienia i ze
musze zmieni¢ moj sposob myslenia, gdyz (cyt.) ,,Pan Bog dat nam autorytet nad tobg, i brak
twojego absolutnego postuszenstwa wobec nas to bunt wobec Boga rowny z czarami”.
Spostrzeglem tez, ze wszystko, z czego zwierzylem sie komukolwiek z pracownikow szkoly
natychmiastowo dociera do dyrekcji, a ci zawsze uzZywajq tego przeciwko mnie. Po takich
rozmowach miatem zawsze skrajnie rozstrojony umyst, zaczqlem zastanawia¢ sig¢ wtedy, kto tu
zwariowat? Batem sig, ze jezeli bedzie to trwac dtuzej, to moge wylgdowac w psychiatryku, gdyz
w mojej glowie zaczynal pojawiac si¢ schizofreniczny chaos, nad ktorym tracitem kontrole,
a sytuacja zaczynala przypominac mi film ,, Lot nad kukutczym gniazdem”. Powoli przestawatem
juz wierzy¢ w Bozy system wartosci, a Pana Boga zaczynatem postrzegac jako kolege Hitlera
i Stalina. Szukatem wiec kogos, komu moglbym si¢ zwierzy¢ z tego, co sie dzieje w szkole,
niestety nikt z ,,.zewnqgtrz” w to nie wierzyl. Czasami, gdy emocje braly gore, to zaczynatem
rozmawiac z ludzmi ze szkoly, o tym co widze i czuje. Wowczas jeszcze tego samego dnia,
dyrektorka znata szczegoly tej rozmowy i kolejny raz lgdowatem na dywaniku. Spostrzeglem tez
wtedy, ze wszyscy uczniowie sq zastraszeni i bojq si¢ ze mng rozmawia¢, ale nikt nie odwazyt sie
powiedzie¢ mi, dlaczego.

Regularnie do szkoly przyjezdzali rozni ustugujgcy: pani apostol, pani pastor lub pani
prorok, czasami zdarzyl si¢ nawet jakis pan. Wszyscy z Ameryki, wszyscy ‘poteznie namaszczeni
i proroczo obdarowani’, robigcy same hiper wielkie rzeczy dla ‘Pana’. Prawie wszyscy ci ludzie
publicznie przekazywali mi to samo stowo, Ze jestem zwigzany w opresji demonicznej, ze mam
warownie i potrzebuje uwolnienia.

Kiedys pewna pani ‘prorok’ rozbawita wszystkich do flez, kiedy to po publicznym
stwierdzeniu, Ze na sali jest osoba w silnej opresji demonicznej potrzebujgca uwolnienia, i po
teatralnej zagrywce w stylu Davida Copperfielda wskazata absolutnie bezkonfliktowego kolege
z mojej tawki, pozniej jedna z 0sob zatrudnionych w szkole zdradzita mi poufnie, iz wie, ze bylo
to wczesniej ustawione i ze pani ‘prorok’ nas pomylila. Pewnego razu podczas tzw. ustugi
proroczej pewnej kontrowersyjnej, ale podobno ‘potezinie namaszczonej’ pani ‘generat-apostot-
prorok’ (Donna Auerbach), ktorg postrzegalismy jako ,,guru” dyrekcji i pracownikow szkoty,
gdyz jej stowa byly na zajeciach cytowane czesciej niz stowa Pana Jezusa, wydarzyta si¢ rzecz
szokujgca dla wszystkich uczniow. W trakcie owej ustugi cata kadra szkoly zaczela warczec
i ryczeé jak stado wscieklych zwierzqt a ich twarze zmienity sie jakby stali sie zupelnie innymi
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ludzmi, z ich oczu bita wsciekia agresja. Wtedy jak nigdy wczesniej wszyscy bez wyjqtku
poczulismy paralizujgcy lek a kilka dziewczqt sie rozplakato, w tym samym czasie owa pani
stanowczym tonem nakazywata, ze mamy otworzy¢ sig na ,,to”, wyjs¢ na srodek i teraz oddac
,panu” chwate. Odwazyta sie na to tylko jedna nasza siostra, z ktorq od tego dnia zaczgl mi sie
urywac kontakt. Inne osoby, ktore jq rowniez dobrze znaly i bardzo lubily, rowniez zauwazyly, ze
jakas niewidzialna Sciana wyrosta miedzy nig a nimi, stala sie od tego czasu zupetnie inng
osobgq. Innego razu pewien ,,namaszczony” uczen pani Auerbach, podczas tzw. ustugi proroczej
nakazat, aby wszyscy uczniowie zamkneli oczy, wyobrazili sobie, Ze sq w tunelu i ze na jego
koncu widzq swiatlo itd. i tak zaczeta pojawiac sie tzw. ‘boza obecnos¢’. Po 20 min. jego
monotonnych wizualizacji, trzydziesci osob lezato plackiem na dywanie, wigkszos¢ w transie
histerii i placzu , pokutowala”, Ze jest nieczysta i grzeszna jak , brudny pokoj”, ktory
szczegotowo opisywat w swojej monotonnej podrozy (czyt. hipnozie > zob. REGRESING) i do
ktorego kazat si¢ porownywac uczestnikom seansu, w trakcie ktorego dokonywat on bez wiedzy
uczestnikow dokumentacji fotograficznej tego zdarzenia.

Przez dwa lata przewinelo sie tam bardzo wielu sprzedawcow marzen, pseudo nauczycieli
i wagtpliwych ‘prorokow’. Ale w wigkszosci byli to biegli specjalisci od roznego typu metod
kontroli umystu, modyfikowania wzorcow myslenia, budowania ego i motywacji, hipnozy
i innych technik niejawnej manipulacji, o ktorych ludziom nawet si¢ nie sni, a tym bardziej, zZe
mogq by¢ one wykorzystywane w szkole biblijnej, gdyz sq to standardowe wspolczesne
okultystyczne metody czarowania, kontroli i manipulacji. Wszyscy nauczyciele w szkole wydajqg
sig¢ bardzo mili, serdeczni i na pierwszy rzut oka robig bardzo dobre wrazenie a w szkole starajq
sig stworzy¢ odczucie cieplej rodzinnej atmosfery. Ale prawdziwe oblicze i zamiary tych ludzi
poznali tylko sceptycy, ktorzy byli na dywaniku u ,,pani admiral” za trwanie przy nauce
Mesjasza. Wiekszos¢ osob po dwoch latach opuszcza te szkole z nowym duchem i z tak ,, Swiezym
umystem”, ze ma bardzo powazne problemy z: definiowaniem dobra i zla, obiektywng oceng
sytuacji, samodzielnym mysleniem, opiniowaniem oraz wyrazaniem wlasnych mysli, oceng
przekazywanych im tresci i uznaniem Slowa Bozego jako jedynego autorytetu chrzescijanina.
Jezeli masz jakies aspiracje duchowe, a nie poznates dobrze nauki Jezusa i nie opierasz swojego
zycia wyltqcznie na Stowie Bozym, to jestes w CHDN bez szans i zostaniesz zmielony do wora o
nazwie Swiatowy Kosciot Nowej Ery.

A jezeli skonczysz CHDN i zachowasz wiare w Stowo Boze w kontekscie stowa Pana Jezusa
i zaczniesz samodzielne Zycie bez przewodnika, to uznaj to za najwigkszy cud w Twoim Zyciu.

Proponuje Ci, abys juz teraz zaczgt prosi¢ Pana Boga o ochrong przed kolorowq ofertq
antychrysta, gdyz stawkqg w CHDN i w im podobnych tworach jest Twoje zZycie.

Pozdrawiam
Bogdan
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»Chrystus Dla Narodow — Polska”
swiadectwo-ostrzezenie

Justyna — byly pracownik szkoty?

W 2000 roku ukonczytam anglistyke i nastgpila pewna luka w moim Zyciu. Praca
w amerykanskiej ,,szkole biblijnej” ,, Chrystus dla narodow” wydawala sie doskonale jg
wypetniac. Zwlaszcza, ze trafiatla ona w sedno moich pragnien: wykorzystania umiejetnosci
i kwalifikacji zawodowych w pracy i stuzbie Panu Bogu. Propozycja pracy zostata mi ztozona
przez dyrekcje szkoly. Po rozmowie — wywiadzie z paniq dyrektor okazato sie, Ze Swietnie nadaje
sig na nowego cztonka personelu-ttumacza. Tak rozpoczetq prace kontynuowatam az do 2004
roku. Jako oddana i wowczas gorliwie petnigca swojq funkcje pracowniczka szkoty, bratam
entuzjastycznie udzial w najrozniejszych zajeciach: wyktadach, modlitwach, uwielbieniu,
warsztatach z szeroko rozumianej sztuki chrzescijanskiej (w tym Letniej Szkole Sztuki) czy
programach misyjnych szkoly. Wszystko to catkowicie zmienito moj dotychczasowy sposob
myslenia jako osoby wierzgcej w Jezusa Chrystusa, moj stosunek do wiary i do samego Boga.

W reklamowej broszurce filia szkoly ,,Chdn-Polska”, aktualnie mieszczqca sie w Gdyni,
podaje: ,,Korzenie szkoly wywodzq sie z organizacji ,,Christ for the Nations” zatozonej ponad 50
lat temu w Dallas. Jest to doktadnie ta sama szkota, o ktorej w swojej apologetycznej ksigzce
,Zwiedzione chrzescijanstwo” wspominajqg dwaj uznani do dzis biblisci Dave Hunt i TA.
McMahon. Jest ona, jak piszq w ostatnim rozdziale, organizacjq rozpowszechniajgcq zdradliwe
wobec chrzescijan kazania oraz nauki. Majq one swoj poczqtek m.in. w dzisiejszym ruchu
pozytywnego wyznania, kregach PMA (pozytywnego nastawienia, ktore stanowi rdzen wigkszosci
dzisiejszych technik osiggania sukcesu), nastgpnie w ruchu ,,mocy wiary” (gloszonej chociazby
przez Hagin’ow i Copeland’ow), oraz technik ,,silty umystu” (Science of Mind). Jako osoba
reprezentujgca filie organizacji ,,Christ for the Nations” w Polsce oraz naoczny swiadek
przekazywanych tam wzorcow i praktyk, moge z calq stanowczoscig podpisac sie pod kazdym
z podanych wyzej stwierdzen.

Szkodliwos¢ programu edukacyjnego szkoly polega na zreczmym wymieszaniu prawdy
i bledu, ktore nie rzuca sie (bo tez nie moze) w oczy nikomu w poczgtkowej ani nawet
w pozniejszej fazie nauki w szkole. Wiele przedmiotow wydaje si¢ mie¢ nature biblijng, oparte sq
bowiem o konkretne ksiegi Starego i Nowego Testamentu. Jednak fragmenty tekstu biblijnego,
uzywane na potrzeby lekcji, wyciggane sq z kontekstu ksiegi czy Pisma i ulegajq ,,przerobce”,
aby ,,odnowi¢ nasz umyst” i przemowi¢ do naszego dzisiejszego zZycia. Bardzo czesto mogq to
by¢ ktamstwa, ktore wystarczy, ze tylko nieznacznie zmieniajq interpretacje biblijne. Nikt tego
Jjednak nie dostrzeze, jesli tego nie bada. A jak ma badac, skoro wszyscy stuchacze to gorliwe
i szczere ,,Zottodzioby” w wierze, ktorym nikt wczesniej nie mowit, Zeby by¢ czujnym i badac
zastyszane tresci, przyktady? (nawet w szkole biblijne;j...).

Poza tym, nawet jezeli studentom wydaje sig, ze cos ,,jest nie tak”, to nie potrafig tego
samodzielnie nazwac i nie rozumiejq, w czym thwi problem. Na przyktad nauka o petni
chrzescijanskiego powodzenia, sukcesu, zdrowia etc. (ktore rzekomo wywalczyt dla nas Chrystus
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na Golgocie), wyprowadzana jest m.in. na podstawie fragmentu Ew. Jana 10:10, gdzie Jezus
w istocie mowi o swoim dziele odkupienia, ,,zlodziej przychodzi tylko po to, by krasé, zarzynac
i wytracac. Ja przyszediem, aby owce mialy Zycie i obfitowaly”. W tamtym czasie mnie samej nie
miescilo sie w glowie, by przekazywang nauke poddawac glebszej ocenie a juz w ogole nie do
pomyslenia byto, by tacy ludzie jak dyrektorzy i nauczyciele szkoly mogli si¢ myli¢. Darzylam ich
wiec dziecigcym zaufaniem, oddaniem i Zywitam wobec nich wielkq sympatie oraz lojalnosc.
W szkole obowigzywato absolutne postuszenstwo i demagogiczne wrecz poddanie autorytetowi
nauczycieli a dyrekcji w szczegolnosci. Taki obrot spraw dziatat zniechecajgco a wrecz zabdjczo
wobec jakiegokolwiek przejawu samodzielnego, konstruktywnego i krytycznego myslenia ciata
studenckiego. Wyrazanie takiego myslenia zostato niechlubnie nazwane , negatywnym
wyznawaniem ”. Tak rozumiano prawdziwy szacunek dla autorytetu.

Wszystkie ,,odchytki od normy” byly pietnowane, czasem nawet bardzo surowo. Pamigtam
sytuacje, kiedy podczas ttumaczenia jednego z wykladow pana dyrektora poczutam si¢ bardzo
Zle i musiatlam natychmiast wyjs¢ do toalety (wyktad jednakze byl kontynuowany za sprawq
tlumaczenia jednego z uczniow). Natychmiast po lekcji zostatam za to bardzo surowo skarcona.
Pani dyrektor, metodq silnie stresujgcej perswazji, skupita sie przede wszystkim na wykazaniu
mojej winy i utwierdzeniu mnie w przekonaniu, Ze przerywajqc lekcje narazilam na szwank
dobre imie i autorytet pana dyrektora wobec studentow. Wowczas bez wigkszego namystu
zgodzilam sig z tym i ustuznie przeprositam, co wywoltala u mojej rozmowczyni duze zadowolenie
i akceptacje okazang mi w formie przyjaznego przytulenia. Jako tlumacz czesto (a inni
pracownicy personelu jeszcze czesciej) poSredniczytam w podobnych jak moja rozmowach pani
dyrektor z , niepostusznymi” studentami. Ich zdanie miato w nich raczej marginalne znaczenie.
Najistotniejszym za kazdym razem wydawal sie czynnik skruchy, ziamania woli ucznia,
polajania, czy ostatecznej zgody z ‘dobrymi’ radami i wytycznymi pani dyrektor.

Faktem podwazajgcym wiarygodnos¢ chrzescijanskich metod wychowawczych dyrekcji byto
wykorzystywanie donosicielstwa do ujawniania osobistych informacji o uczniach. Robili to
wybrani czlonkowie personelu a zwlaszcza ci, ktorzy ze wzgledu na petniony przez siebie
charakter pracy oraz posiadane kontakty, duzo wiedzieli o uczniach.

W szkole byta pewna osoba, ktora najwyrazniej znajdowala sie w Zyciowo powikianej
i trudnej sytuacji. Zdarzylo sig, ze podczas przerwy rozmawiatam z nig osobiscie. Zalezato mi,
by okaza¢ jej wsparcie i dodaé zachety. Od razu po tym spotkaniu, kierujgc sie¢ w strone biura
tumaczy, zostatam zatrzymana przez paniq dyrektor i poproszona do jej prywatnego pokoju.
Powodem zajscia byla owa osoba oraz informacje, ktore w mniemaniu pani dyrektor musiatam
na jej temat posiadad, a ktore bardzo dyrekcje interesowatly. Wtedy, niczego nie podejrzewajqc,
zachowatam si¢ ,,jak na spowiedzi”. Podobnych do tego przypadkow byto o wiele wiecej, z tym,
ze postugiwano si¢ w nich sSwiadomq i bardziej wyrafinowang formq donosu.

Duzg role w szkole odgrywajg niebezpieczne duchowo praktyki adresowania
i konfrontowania sfer mocy duchowych w tzw. Walce duchowej. Z pomocqg w tej dziedzinie
przychodzi specyficzny ton w uwielbieniu, jaki prowadzi szkolny zespotl. Uwielbienie to poprzez
podniosty i wojowniczy charakter ma stuzy¢ ogtaszaniu i nierzadko fizycznemu demonstrowaniu
zwyciestwa Jezusa i wierzqcych nad sztandarem. Poruszajgca emocjonalnie i sugestywna
muzyka (powtarzalne frazy i hasta) oraz duchowe piesni, tworzq tzw. ,,proroczy” charakter
uwielbienia, podczas ktorego burzy si¢ tzw. Demoniczne warownie i dokonuje uwolnienia (np.
z choroby, od problemu), a takze dokonuje rozmaitych proklamacji i tzw. ,,proroczych” aktow,
tj. maszerowania w szeregach, w kolach, pohukiwania, krzyczenia (np. tak jak krzyczy kobieta,
gdy rodzi), smiania si¢ ,,w duchu”, natchnionego tanca i machania flagami, ktore tutaj
nabierajq charakteru mediumicznego, przekazujgcego okreslone tresci duchowe (np. co teraz
dzieje sie ,,w duchu’) pozostatym uczestnikom a takze zwierzchnosciom duchowym. Styl takiego
zachowania nie podlega ocenie, bowiem wiadome jest, Ze osoba dzialajqca , proroczo” lub
W duchu” moze zachowywaé sie bardzo dziwnie. W uwielbieniu wazne byto zachowanie
jednosci, dlatego nie bylo w nim miejsca na odmienne postawy (pozniej w znacznym stopniu
ztagodzono do tego stosunek).
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Gdy podskakiwano, podskakiwac¢ powinni wszyscy. Gdy klaskano, klaskacé rowniez powinni
wszyscy. Trudno sobie wyobrazié, jaki cigzar winy i napietnowania musieli czu¢ ci, ktorzy nie
tanczyli, bo moze nigdy nie byli skorzy do tanca albo nie klaskali, bo nigdy wczesniej nie
przejawiali tak ekstrawertycznego zachowania.

W szkole ttumaczytam i Zywo uczestniczytam w porannych grupach modlitewnych studentow
oraz modlitwach personelu. Do dzis pamigtam modlitwy nakazywania i zakazywania w imieniu
Jezusa m.in. w sprawach duchowych, finansowych, zdrowotnych (przyktadem moze byc
., przefmowanie kontroli” nad dziedzing w czyims Zyciu i odbieranie jej szatanowi).
Charakterystyczna byta w tym silnie roszczeniowa postawa (takZze wobec Boga) i wiara w moc
wypowiadanych stow. Zwigzywane byly dziatania wroga i nakazywane bylo diabtu i jego mocom
wynosic si¢ z danego terenu geograficznego lub aspektu czyjegos zycia.

Wyraznie funkcjonowata tutaj zasada z pogranicza okultyzmu, w mysl ktorej stwarzamy
otaczajgcq nas rzeczywistos¢, zarowno te duchowq jak i materialng oraz uzyskujemy pozgdany
rezultat chocby mocq wypowiadanego stowa. W takim swietle cytaty z Biblii odgrywaty
szczegolng role. Dodatkowo w szkole uczniowie szybko uczyli sie, Zze bedgc synami i corkami
Krola, ambasadorami samego Boga, otrzymali autorytet i moc Jezusa, i wrecz nie powinni Boga
prosi¢ czy pytac¢ o zdanie, bo przeciez reprezentujg na ziemi Chrystusa i Jego miejsce (czyt.: za
Niego) majq ustanawiaé Bozy porzgdek.

Wszystko to ma charakter silnie zwodniczy i dokonuje chyba najglebszego spustoszenia
w umysle, nawykach i pozniejszym dziataniu tak ksztattowanego cztowieka.

Pewnego dnia razem z obecng panig i panem dyrektorem szkoly uczestniczylismy,
a wiasciwie prowadzilismy spotkanie modlitewne. I cho¢ bylo to w jednym z kosciotow
zielonoswigtkowych, to charakterystyczne byto wchodzenie do roznych pomieszczen (w tym
rowniez piwnicy) i oczyszczanie budynku , krwig Jezusa”’ z wszelkiej zlej i demonicznej
dziatalnosci. Przydatne nam do tego byly flagi, ktorymi energicznie wymachiwalismy (miaty
kolor czerwony: tu symbol krwi Jezusa). Musze przyznaé, Ze za kazdym razem, gdy
uczestniczytam w tego typu podobnych dziataniach inicjowanych z ramienia szkoty, bytam
przekonana o ich stusznosci. Wktadatam w to cate moje serce i 100% milodzienczej werwy.

W takich wiasnie kategoriach nauczono mnie rozumie¢ sens bycia chrzeScijaninem.
Oznaczato to koniecznos¢ prowadzenia nieustannej walki duchowej, mocowania si¢ ze zlymi
bytami duchowymi, ktore rzekomo powstrzymujq na ziemi Boga, Jego odpowiedzi na nasze
blogostawienstwa. Gdy ktos chciat je oglgdad, musiat si¢ w to angazowac.

Taka postawa w Zyciu zarowno studentow jak i moim wiasnym na diuzszq mete okazywata
sie by¢ wykanczajgca fizycznie, emocjonalnie i psychicznie. Notorycznym problemem w sprawie
ktorego modlilismy si¢ na wewnetrznych spotkaniach modlitewnych studentow, byta ich
powracajqca bezsennos¢, niepokoj, presja i rozbudzenmie emocjonalne, jakich doswiadczali
w nocy i nie potrafili sobie z tym poradzic.

Przeduchawiana i odrealniana rzeczywistosé, ,,nowe rzeczy”, ,,nowe piesni’ i wizje ,,od
Pana” moze nie od razu, ale stopniowo zacierajg w umystach gorliwych i szczerych
praktykantéw prawdziwy obraz Chrystusa z Ewangelii Pisma Swietego. Coraz wiekszemu
zatarciu ulega prawdziwa wartos¢ i znaczenie , krzyza Chrystusa” oraz drogocennej przelanej
na nim Jego krwi. W umysle i w Zyciu nieuchronnie tworzq si¢ chaos i zamieszanie, ktore na
dtugo wymykajq sie spod kontroli eksponowanego na ich dzialanie uczestnika.

W jakims momencie nauki juz nie Jezus Chrystus zajmuje centrum wiary i uwagi
wierzgcego, bowiem chytrze zostaje tu przesuniety srodek jej cigzkosci: z Chrystusa na mnie, na
ludzkie ego, z warunkow Boga na warunki cztowieka. Ostatecznie nie to, co Bog chce, ale co ja
chce, niech sie stanie. Ewangeliczne poselstwo Jezusa: gloszenie upamietania dla odpuszczenia
grzechow rozmywa sig tu w koncentracji na wtasnym powolaniu. W nauczaniu szkoty nie stychac
o codziennym braniu krzyza Jezusa Chrystusa w zyciu, potrzebie przemiany, zapierania si¢
siebie, swojej grzesznej natury i nasladowania Chrystusa. Za to az huczy od samych najlepszych
i wielkich rzeczy, jakie ma dla nas Bog: blogostawienstw, przywilejow i korzysci, ktore
otrzymujemy przy okazji bardzo intratnego dla nas transferu. W nim Pan Jezus otrzymuje nasze
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marne zZycie a my wszystko to, co On ma dla nas do zaoferowania (wyktad z tego tematu pani
dyrektor tHumaczylam osobiscie).

W taki sposob nauczytam sie¢ petnej pychy, nierozumnej i egoistycznej postawy wobec Boga.
Wrostam w przekonaniu, zZe Jezus jest w moim Zyciu po to, by dawaé¢ mi to co najlepsze
(w znaczeniu komfortowe) a trud chrzescijanskich doswiadczen, sprawdziany wiary, cierpienie
niedostatku czy przesladowania (istotne elementy apostolskiego nauczania, wielokrotnie
w listach przypominane) dziwnie umknely mojej uwadze...tak oddalitam si¢ od prawdziwego
Chrystusa o tysigce mil swietlnych, zanieczyszczajgc swoj umyst i serce falszywq ideologiq
i praktykami nie znajdujgcymi poparcia w Biblii.

Zwodnicza ewangelia, ktora ucho lechce, zyskuje dzis coraz wigekszq wiarygodnosé. Zamiast
przekonywac czlowieka o grzechu i wskazywac na jego ratunek w Jezusie, umacnia w cztowieku
poczucie jego wysokiej! wartosci, ukazujgc Jezusa jako NARZEDZIE OSIAGANIA CELU.
Takiego witasnie ,,chrzescijanstwa” doswiadczytam w szkole Chrystus dla narodow Polska
w Gdyni i pragne z calego serca przestrzec przed nig kazdego, kto tylko mysli o wstgpieniu w jej
szeregi lub aktualnie si¢ w niej znajduje. Bog nie odda swojej chwaty nikomu. Dalej jest
i pozostanie Bogiem pomimo ludzkich pragnien zajecia Jego miejsca i bardziej lub mniej
odgrywania Jego roli. Niech to swiadectwo nakloni ci¢ do powaznej refleksji z Biblig w reku, bo
tylko zawarta w niej Prawda i twoja wilasna czujnos¢! mogq ochroni¢ cie od omamu pseudo
biblijnej nauki i nauczycieli szkoty ,, CHDN - Polska”

., Wchodzcie przez ciasng brame, albowiem szeroka jest brama i przestronna droga, ktora
wiedzie na zatracenie, a wielu jest takich ktorzy przez nig wchodzq. A ciasna jest brama i wgska

droga, ktora prowadzi do zywota i niewielu jest tych ktorzy jq znajdujq” Mt.7;13-14

Justyna, byty czlonek personelu.
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12

Katolicka Odnowa Charyzmatyczna

Odnowa Charyzmatyczna w Kosciele rzymskokatolickim powstata kilka dekad po
powstaniu tego ruchu w kosciotach protestanckich. PrzenieSmy si¢ do roku 1967. W sobote
18 lutego grupa katolikow przebywajacych w osrodku wypoczynkowym The Ark and The Dove
w Pensylwanii przezyta chrzest w Duchu Swietym. W wickszosci byli to studenci. W spontaniczny
sposob 25 0sob znalazto si¢ w kaplicy, w ktorej jak wierza, Duch Swicty zamanifestowal swa
obecnos¢. Niektorzy sie $miali, inni ptakali, upadali na podtoge, wszyscy zaczgli mowic
tzw. jezykami. Tak oto narodzita si¢ Katolicka Odnowa w Duchu Swictym. Wydarzenie jest znane
jako ,,weekend w Duquesne”. Tak opisuje to jedna ze studentek: Tego wieczoru Pan przyprowadzit
calg grupe do kaplicy. Profesorowie wilozyli rece na niektorych studentow, lecz wigkszos¢ z nas
przezyla chrzest w Duchu, kleczgqc w modlitwie przed Najswietszym Sakramentem. Niektorzy
zaczeli mowié innymi jezykami, inni otrzymali dar rozrozniania, proroctwa i mgdrosci.

Jednak nie rozroznili prawdy od fatszu, tkwigc w balwochwalstwie przed fatszywym
Chrystusem, nie okazali zadnej madro$ci. Bylo to cielesne, mistyczne doznanie ignorujace Stowo
Boze. B6g z tym nie miat nic wspolnego, a méwiac inaczej, robimy z Boga klamce, ktory dziata
w duchowym nierzadzie i uwierzytelnia go przez swe dziatanie.

W 1981 r. odbyta si¢ w Rzymie IV Miedzynarodowa Konferencja, w ktorej uczestniczyli
delegaci z 94 krajow. Papiez Jan Pawetl Il w przemowieniu do zgromadzonych odniost si¢ do
wypowiedzi Pawta VI z 19.05.1975 r. o wiernosci prawdziwej doktrynie wiary, o cenieniu darow
danych dla wspolnego dobra i dgzenia do mitosci, ktora jest wigzig doskonatosci. Papiez
podkreslit dawanie przyktadu modlitwy witasnym Zyciem, troski o zdrowq formacje teologiczng,
koniecznosci nawiqgzania wiezow zaufania i wspolpracy z biskupami, ktorzy ponoszq
duszpasterskq odpowiedzialnos¢ wobec Boga za prowadzenie catego Ciata Chrystusa. Papiez
uwypuklit role ksiezy w odnowie charyzmatycznej. Gdy chodzi o dgzenia zwigzane
z ekumenizmem, Papiez stwierdzil: ufajmy, ze jesli poddamy si¢ autentycznemu dziataniu odnowy
przez Ducha Swietego, pokaze nam jasno strategie dla ekumenizmu.”

Jak tatwo mozemy zauwazy¢, odnowa katolicka ma na celu trwanie w catej nauce Kosciota
oraz rowniez nawracanie do Ko$ciota. Ignorowanie oficjalnej nauki przez katolikow jest
niedopuszczalne.

Jak moglismy si¢ przekona¢é — od Montanusa do powstania katolickiej odnowy poprzez
wszystko, co posrodku, doznania mistyczne, falsyfikaty Bozego dziatania — praktyki, ktorych Bog
nigdy nie popierat sg jednakowe, niezaleznie od ewangelii danej grupy, i od jej nauki o Chrystusie.

Niezaleznie od tego, czy znajdziesz si¢, Drogi Czytelniku, w arianskiej grupie
charyzmatycznej, katolickiej odnowie, czy kosciele zielono$wiatkowym, napotkasz te same
mistyczne doznania. Za kazdym razem nazywane bedg Bozym dziataniem, Bozym darem itp. Tylko
dlatego, ze subiektywne, oparte na uczuciach doznania bedg komu$ wydawac si¢ prawdziwe. Stowo
Boze jednak, jako jedyny miernik prawdy bedzie ignorowane lub naciggane do doznan, a przeciez
doznania powinny by¢ oceniane na podstawie Stowa Bozego. Rzecza niebywalg jest fakt
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przezywania przez katolikow identycznych doznan w porownaniu z wczesniej opisanymi
w grupach niekatolickich. Jak to mozliwe, ze Bog ignoruje prawde swego Slowa 1 przejawia si¢
w wiekszosci w heretyckich grupach? Przyznaje si¢ do nauczania katolickiego Tomasza z Akwinu,
jak rowniez do nauk Anny Lee czy Irvinga. Bog nie jest ktamca, dlatego te poruszenia nie sg Jego
dziataniem.

Pamigtam czasy, gdy nalezalem do Katolickiej Odnowy w Duchu Swietym, chodzitem na
nabozenstwa w tygodniu, niedzielne msze organizowane specjalnie dla naszej grupy, a w niektore
niedziele — szczegdlnie wakacyjne — w ogdle nie chodzilem na msze, poniewaz taka zwykta msza
dla wszystkich to bylo religijne nudziarstwo. Wtedy wraz z osobami z odnowy w niedzielg
chodziliémy na nabozenstwa do zboru zielono$wigtkowego. Zaro6wno ja, jak i inni nie widzieliSmy
zadnej réznicy, to samo zywiotlowe uwielbienie, te same duchowe dary i doznania. Upadalismy
razem z zielono$wigtkowcami, rami¢ w rami¢. Stuchaliémy kazania pastora tak samo jak ksigdza na
mszy. Roznice w nazwie kosciota uwazaliSmy za niepotrzebny rozlam, uczyniony pewnie przez
ludzi bez Ducha, bo przeciez wszyscy, ktorzy doswiadczaja Bozej mocy, w ogodle nie przejmuja si¢
réznicami typu kult obrazéw, chrzest niemowlat, kult maryjny, odpusty itd. Patrzyliémy na to jako
na nic nieznaczace dodatki, ktére mozna sobie zignorowac bez zadnych konsekwencji.

Liczyta si¢ tylko relacja z Panem, stuchanie Go, nie poprzez nauke Stowa Bozego, ale
wewngetrznie, oddajac si¢ uwielbieniu w piesniach, klaszczac, skaczac i doswiadczajac zmystowo
dotknie¢ Ducha Swietego. Byta w tym wszystkim jaka$ ekstrawagancja. Mowilo sie, ze Bog jest
dobrym tatusiem, nie musimy si¢ Go ba¢. Osoby nauczajace zaczely w trakcie nauczania trzymac
rgce w kieszeni na znak zazylo$ci z Bogiem i robienia z Niego ,,réwnego goscia”.

Oczywiscie wiele osob modlito si¢ na rdzancu, moze tak starali si¢ ukazywaé swoja wiarg, ja
réwniez to robitem, gdy nawrdcitem si¢ do Chrystusa naprawd¢ szczerze, jednak moje poznanie
byto bardzo male. Jedyne, co wiedziatem to byl fakt, Ze Jezus umart za mnie i1 Ze ja nie moge
zashuzy¢ sam na zbawienie, co juz bylo raczej nauka niekatolickg. W tym czasie rézaniec pojawit
si¢ 1 w moich r¢kach, staralem si¢ praktykowaé wiare jak mnie nauczono, tak jak umiatem.

Biblii starano si¢ uzywaé raczej do praktycznych rzeczy, nie wyciggano z niej nauk
dogmatycznych. Chodzenie do zielono$wigtkowcow nie przeszkadzato nam jecha¢ do Czgstochowy
na ogdlnopolski zjazd Odnéw w Duchu Swietym, bylo zywiotowo, i jak mowito sie w tym czasie,
Pan dziatal. Odbyla si¢ uroczysta msza, rzesza ludzi stojac na dworze czekata na rozdanie komunii
przez wielu ksigzy. Byt jaki$ biskup, wiemy, ze Kosciot katolicki posiada catg kadre zajmujaca si¢
odnowga charyzmatyczng. Pojawiali si¢ katoliccy méwecey jak brat Tom Forest. Wychodzity w latach
dziewigédziesigtych zeszyty Odnowy w Duchu Swietym, wiele wlasnie autorstwa Foresta, ale
1 polskich ksiezy czy biskupdw. Jest znana bardzo popularna wypowiedZ Toma Foresta do liderow
grup charyzmatycznych. Powiedziat co$ takiego, oddam jg w przyblizeniu: Ewangelizujecie ludzi,
przyprowadzacie ich do Jezusa, bardzo dobrze, ale to nie koniec, musicie przyprowadzi¢ ich do
Kosciota. Istnieje siedem sakramentow, a Kosciot katolicki posiada wszystkie siedem, Kosciol ma
Maryje.... itp. Jak widzimy, rzymski katolicyzm za cel szczegdlny ma przyprowadza¢ ludzi do
Kosciota. Dla niego jednym z narzgdzi do tego uzywanych jest odnowa charyzmatyczna. Katoliccy
charyzmatycy sg przerdzni, jedni sa w tym KoSciele, lecz nie zgadzaja si¢ z potowa nauczania
i bywa ze po czasie z niego odchodza, inni sg pewni nauczania katolickiego i staraja si¢ je jako$
pogodzi¢ z nauka charyzmatyczng. Jednakze maja problemy typu: ,,Po co chrzest w Duchu, jesli
mam bierzmowanie?”.

Tak, czy inaczej wszyscy sa proekumeniczni. Dziala tutaj ta sama zalezno$¢ jak w ich
protestanckim odpowiedniku. Jezeli Bog dziala w obu wspdlnotach, to wychodzi na to, ze
»doktryna jest malo wazna, liczy si¢ serce, mamy kocha¢ a nie krytykowacé” — jak napisal mi
pewien protestancki charyzmatyk. Odpowiedziatem: ,,Czym jest mito$¢ bez prawdy? Czy mozna
nazwac¢ mitoscig pozostawienie kogo§ w $miertelnym ktamstwie?”. Ale wladnie tutaj uwidacznia si¢
ta opinia, ze nauka biblijna, prawda biblijna jest niewazna. Zazwyczaj te osoby ignorujac nauke,
stabo znaja Pismo, interpretujac je na zasadzie gry w skojarzenia czy na zasadzie usprawiedliwiania
swoich poboznych zyczen.

Strona katolicka niewiele si¢ r6zni od protestanckiej. Pewna liderka z Odnowy starata si¢
mnie przekonaé, ze wazna jest relacja z Bogiem, cytuje: ,,Jezeli papiez powie gafe na temat
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ewangelii, to mozna to zignorowaé¢ i nie przyja¢. Marginalne dogmaty na temat niepokalanego
poczgcia Marii mozna zignorowad, gdyz jest to temat marginalny”. Odpowiedzialem, Ze jesli ona
wybiera nauki, jakie przyjmie a jakie odrzuci, to daje tym wyraz, ze Ko$ciot i papiez pomylili sig,
a przeciez Urzad Nauczycielski Ko$ciota nie moze si¢ pomyli¢ w sprawach wiary 1 moralnosci.
Dogmat z XIX wieku o nieomylnosci papieza rowniez zakazuje dokonywania sobie takich
wyborow. Otrzymalem tylko odpowiedz: ,,Papiez ma tyle na gtowie, Ze mozna zwariowa¢”. W tych
wypowiedziach zauwazamy pewien schemat myslowy, pewne priorytety oraz konkretne
zrozumienie, czym jest wiara dla charyzmatyka. Dlatego uwazam, Ze ruch charyzmatyczny jest
glownym mostem, wiodacym do ekumenii.

Nagrane krotkie slowo papieza Franciszka zostalo puszczone na konferencji
z udziatem Kennetha Copelanda i niezyjacego juz anglikanskiego biskupa Tony Palmera, w ktorym
papiez prosi o modlitwe¢ za niego, co§ wspomina o historii Jozefa i jego braci w kontekscie powrotu
do matki. Palmer mowit, ze protestantyzm nie ma juz przeciwko czemu protestowaé. Copeland
odrzekt, ze ma nadzieje¢, iz Palmer przy kolejnej podrozy do Watykanu weZmie go ze soba. Tak
wiec nie ma juz powodu, by trwac poza rzymskim katolicyzmem.

Mam ogdlne wrazenie, ze wszyscy charyzmatycy nie wiedza, czym jest ofiara mszy, Jezus
Eucharystyczny, papiestwo, zrédlo objawienia, czySciec, ewangelia uczynkéw, sakramenty,
odpusty, msze za zmarlych itd. To wszystko sa nauki uderzajace bezposrednio w ewangeli¢ Jezusa
Chrystusa. Mozna na ten temat przeczyta¢ dobra apologetyczng literatur¢ jak ksigzke Jamesa
MacCarthy’ego, Ewangelia wedlug Rzymu, czy katolickiego pisarza, Petera de Rosy, Namiestnicy
Chrystusa — ciemna strona papiestwa, bowiem tutaj jedynie skrétowo omawiam ten temat.
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13

Czy Sola Scriptura jest Biblijng zasada?

Katolicy czgsto nalegaja, by udowodni¢ im, ze Sola Scriptura jest Biblijng zasada, oraz
uargumentowac, czemu Tradycja nie miataby by¢ Bozym obj awien}'em tak samo, jak Stowo Boze.

Ewangeliczni chrzescijanie, utrzymujac zasadg Tylko Pismo Swigte, nasladuja samego Jezusa.
Chrystus wypowiadajac si¢ na temat tradycji ustnej Zydoéw, nigdy nie wypowiadat si¢ pozytywnie,
oraz nigdy nie powiedzial, ze Tradycja zydowska jest Bozym objawieniem. W Ewangelii Marka
czytamy:

Zapytywali go tedy faryzeusze i uczeni w Pismie: Dlaczego twoi uczniowie nie postepujq
wedtug nauki starszych, ale jedzq chleb nieumytymi rekami? On za$ rzekt im: Dobrze Izajasz
prorokowat o was, obtudnikach, jak napisano: Lud ten czci mnie wargami, ale serce ich daleko
jest ode mnie. Daremnie mi jednak czes¢ oddajg, gloszqc nauki, ktére sq nakazami ludzkimi.
Przykazania Boze zaniedbujecie, a ludzkiej nauki sie trzymacie. I mowit im: Chytrze uchylacie

przykazanie Boze, aby nauke swojgq zachowac.
— Ew. Marka 7:5-8, BW.

Jezus nazwat ich tradycje nakazami ludzkimi, a chcac ich napomnieé, uzyt Pisma Swietego,
nie nauk tradycji. Jezus zawsze tradycje ustng uznawat za ludzka nauke i wypowiadal si¢ o niej
negatywnie. Gdy byt w §wiatyni, czy przytaczal im tres¢ tradycji? Nie! Cytowat Pisma, przeczytat
im Izajasza. Jezus wielokrotnie w swych wypowiedziach nawigzywatl do Pism, do Biblii, nigdy do
jakiej$ ustnej tradycji, by pokaza¢ prawdziwos¢ swych stow. Gdy byl kuszony na pustyni przez
szatana, odpowiadat mu Stowem Bozym, nie tradycja.

Pamigtamy, gdy Jezus po swym zmartwychwstaniu spotyka uczniéw w drodze do Emaus.
Czytamy w tej relacji, co zrobil Jezus:

Potem rzekt do nich: To sq moje stowa, ktore moéwitem do was, bedqc jeszcze z wami, Ze sig
musi spetni¢ wszystko, co jest napisane o mnie w zakonie Mojzesza i u prorokow, i w Psalmach.

Wtedy otworzyt im umysty, aby mogli zrozumiec Pisma.
— Ew.Lukasza 24:44-45, BW.

Jezus ukazal tu bardzo wazng rzecz. Zwrdcit uwage na to, czym jest Boze objawienie, gdzie
bylo o Nim co$ waznego powiedziane, czy $cislej, napisane. Nie powotat sie¢ na Tradycje Swicta
jako Boze objawienie, powotat si¢ na Pisma, to tam o Nim napisano! Otworzyt umysty apostotow,
by co mieli zrozumie¢? Swieta Tradycje przekazywang ustnie? Nie, by zrozumieli Pismo Swiete!

Widzimy, ze Jezus za Boze objawienie uwazal tylko Bibli¢. Tradycje uznawat za nakazy
ludzkie, nie powotywat si¢ na nig i nie nakazywat tego innym. Stosowat zasad¢ Tylko Pismo
Swiete, Sola Scriptura!

Chrzescijanie byli posluszni Panu Jezusowi, stosowali t¢ samag zasade co do nauki
chrzescijanskiej 1 Bozego objawienia. Gdy Pawel poszedt do Berei, zwiastowat tam Ewangelie.
Jednak Berejczycy nie uwierzyli mu na stowo, chcieli sprawdzi¢, czy Pawet na pewno mowi
prawde. Jakze jest to inne podejscie od dzisiejszego rzymskokatolickiego Magisterium
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Nauczycielskiego, ktorego autorytetu podwaza¢ nie wolno, a nauki od niego pochodzace trzeba
przyjmowaé w calo$ci i bez zastrzezen. A jednak rozwage Berejczykoéw pisarz Lukasz nazwat
szlachetnoscig. A wiec, czy szlachetni Berejczycy sprawdzali nauczanie Pawla w Tradycji? Nie!
Badali Pisma, czy tak si¢ rzeczy miaty, jak apostot méwil (Dzieje Apostolskie 17:10-11). Nauke,
jaka ustyszeli skonfrontowali z Biblig. Stosowali zasade Sola Scriptura.

Katolicy uwazaja, ze malo znaczacy jest w dyskusji nad Sola Scriptura tekst z Listu do
Hebrajczykow 4:12-13 (BW):

Bo Stowo Boze jest Zywe i skuteczne, ostrzejsze niz wszelki miecz obosieczny, przenikajgce
az do rozdzielenia duszy i ducha, stawdw i szpiku, zdolne osqdzi¢ zamiary i mysli serca; i nie ma
stworzenia, ktore by sie moglo ukryc przed nim, przeciwnie, wszystko jest obnazone i odstonigte
przed oczami tego, przed ktorym musimy zdac sprawe.

Nie porusza ich tez zbytnio w tej debacie fragment 2 Listu do Tymoteusza 3:16-17 (BW):

Cate Pismo przez Boga jest natchnione i pozyteczne do nauki, do wykrywania bledow, do
poprawy, do wychowywania w sprawiedliwodci, aby cztowiek Bozy byt doskonaty, do wszelkiego
dobrego dzieta przygotowany.

Obydwa fragmenty uwazaja za staby argument w odniesieniu do zasady Sola Scriptura.
Przeoczaja jednak, ze werset wezesniej Pawet pisze takie stowa do Tymoteusza: Ale ty trwaj w tym,
czegos si¢ nauczyl i czego pewny jesteS, wiedzqc, od kogos sie¢ tego nauczyl. I poniewaz od
dziecinstwa znasz Pisma Swigte, ktore cie mogq obdarzy¢ magdrosciq ku zbawieniu przez wiare
w Jezusa Chrystusa. (2 Tymoteusza 3:15, BW). Co znal Tymoteusz od dziecinstwa? Tradycje
Swieta? Nie, Pisma. Co moze go obdarzyé madroscia ku zbawieniu? Sobory i Magisterium
Nauczycielskie stojace na strazy Swietej Tradycji? Nie, Pismo Swiete.

Katolicy jednak staraja si¢ argumentowaé istnienie Tradycji Swietej fragmentem z 2 listu do
Tesaloniczan 2:15 (BW): Przeto, bracia, trwajcie niewzruszenie i trzymajcie sie przekazanej nauki
[w Biblii Tysiaclecia: tradycji], ktorej nauczyliscie si¢ czy to przez mowe, czy przez list nasz. Mowia
tak: ,,Widzicie! Apostol przekazatl nauk¢ ustnie w formie tradycji”. Jest to jednak batamutne
stwierdzenie, gdyz wiemy, ze Tradycja w Kosciele rzymskokatolickim jest czym$ bardziej
ztozonym 1 nie jest ona bezposrednim ustnym nauczaniem apostotéw. Co wigcej, sam fakt, ze
apostot przekazat co$ ustnie niektorym zborom, nie oznacza wcale, ze ta sama tre$¢ nie zostata
spisana w Pi$mie.

Dla przyktadu, w 1 Liscie do Koryntian, na poczatku 15 rozdziatlu, czytamy: 4 przypominam
wam, bracia, ewangelie, ktorqg wam zwiastowatem, ktorq tez przyjeliscie i w ktorej trwacie, i przez
ktorg zbawieni jestescie, jesli jq tylko zachowujecie tak, jak wam jg zwiastowatem, chyba Ze
nadaremnie uwierzyliscie (15:1-2, BW). Pawel nawigzuje do podanej im osobiscie i1 ustnie
Ewangelii. Jednak skrupulatnie zostata ona spisana w Nowym Testamencie. Pismo okres$la siebie
jako zupetne 1 wystarczajace do zbawienia. Nie ma powoddéw, by uwazac, ze co$ zostalo ustnie
przekazane, jaka$ wazna nauka, ktora nie znalaztaby si¢ finalnie w Biblii.

Reasumujac, Stowo Boze procz tego, ze uwaza siebie za wystarczajace do zbawienia, ukazuje
przyktady w Osobie Chrystusa i chrzescijan, ze zasada Sola Scriptura byta przestrzegana, a za Boze
objawienie uznawana byla tylko Biblia. Z poczatku Stary Testament, a z czasem Nowy, powstaly do
konca I wieku. Nie znajdujemy ani w stowach Jezusa, ani w ustach apostotow stwierdzenia, ze
Tradycja jest Bozym objawieniem na réwni z Pismem Swietym, wrecz przeciwnie, ukazana jest
jako uzurpator i ludzka nauka. List do Hebrajeczykow 10:7 (BW) moéwi: Tedy rzekiem:
Oto przychodze, aby wypetni¢ wole twojq, o Boze, jak napisano o mnie w zwoju ksiggi. Gdzie ta
wola Boza zostata podana? W Tradycji? Nie, w zwoju ksiegi. Tylko Pismo Swigte jest Bozym
objawieniem dla czlowieka, nieomylnym i1 doskonatym, a innego nie ma.
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Czy Piotr byl nicomylnym biskupem w Rzymie?

Kosciot rzymskokatolicki naucza, ze apostol Piotr po rozmowie z Jezusem zostal biskupem
w Rzymie, przy czym byl nieomylny jak jego nast¢pcy, czyli papieze rzymscy. Czy mozna dowies¢
tej tezy na podstawie Pisma Swietego? Historia milczy na ten temat, nie tylko jego rzymskie
rzekome biskupstwo jest nieuwiarygodnione, ale nawet sam fakt pobytu w Rzymie.

Apostol Pawel napisat list do kosciota w Rzymie. Na koncu listu Pawet pozdrawia chrzesécijan
z rzymskiego zboru, pozdrawia wiele osob. Na poczatku swych pozdrowien pozdrawia Pryske
1 Akwile, daje im $wiadectwo, ze sa jego wspolpracownikami w Jezusie Chrystusie,
pozniejnwymienia wiele innych osob, pozdrawia Epeneta, Mari¢, Andronika, Juni¢ 1 wielu innych:

Pozdrowcie Andronika i Junie, rodakow moich i wspotwieZniow moich, ktorzy sq
zaszczytnie znani miedzy apostotami, a ktérzy juz przede mng byli chrzescijanami. Pozdréwcie
Ampliata, umitowanego mojego w Panu. Pozdrowcie Urbana, wspotpracownika naszego
w Chrystusie, i Stachysa, umitowanego mego. Pozdréwcie Apellesa, wyprobowanego
w Chrystusie. Pozdrowcie tych, ktorzy sq z domu Arystobula. Pozdrowcie Herodiona, rodaka
mego. Pozdrowcie tych, ktérzy sq z domu Narcyza, a nalezq do Pana. Pozdrowcie Tryfene
i Tryfoze, ktore pracujq w Panu.

Pozdrowcie Persyde, umitowang, ktora wiele pracowata w Panu. Pozdréwcie Rufa,
wybranego w Panu, i matke jego, i mojg. Pozdrowcie Asynkryta, Flegonta, Hermesa, Patrobe,
Hermasa i braci, ktérzy sq z nimi. Pozdrowcie Filologa i Julie, Nereusza i siostre jego,
i Olimpasa, 1 wszystkich swigtych, ktorzy sq z nimi. Pozdrowcie jedni drugich pocatunkiem
Swietym. Pozdrawiajq was wszystkie zbory Chrystusowe.

— Rzymian 16:7-16, BW.

Pozwole sobie tutaj na matg dygresj¢: rzymscy katolicy nazywaja Marie swoja matka.
Zwro¢my uwage, ze swoja matkg nazwal Pawel matke Rufa. Jezeli Pawet czcitby Marie
1 praktykowat jej kult, to takie stwierdzenie bytoby nietaktowne w stosunku do Marii.

Wréémy jednak do tematu. Apostot narodow wymienia w powyzszym tekscie wiele osob,
a jednak pozdrowien dla Piotra nie przesyta. Pozdrawiajac Pryske i Akwile na pierwszym miejscu
Pawet kieruje si¢ osobistymi wzgledami, gdyz mieszkat w ich domu, wykonywali oni bowiem to
samo rzemiosto, co on (Dzieje Apostolskie 18:2-3). Ponadto pozdrawia wiele oséb z kosSciota
w Rzymie, ktore tam przebywaty. Lecz czemu nie pozdrawia Piotra, namiestnika Chrystusa — jak
naucza rzymski katolicyzm — i to na pierwszym miejscu? A moze Piotr, jak to ukazuje Pismo
1 historia, nie przebywal w ogéle w Rzymie i nie byt tam zadnym biskupem? Musimy wyjasni¢ tutaj
wazng kwestie, ktora ukazuje ten temat w innym $wietle.

Rzymski katolicyzm naucza, ze Piotr byt biskupem Rzymu od momentu utworzenia Ko$ciota
w dniu Pigédziesiatnicy. Jednak biblijna eklezjologia, czyli nauka o ko$ciele, naucza czego$ innego.
Na poczatku chrzescijanstwa nie istnial episkopat monarchiczny, nie znajdujemy go w Biblii. Gdy
czytamy o prezbiterach czyli starszych oraz o biskupach (stowo biskup oznacza doslownie
nadzorcg), wowczas czytamy o tym samym urz¢dzie. Gdy czytamy o zborach w Nowym
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Testamencie, starsi czy biskupi zawsze wystepuja w liczbie mnogiej, co oznacza, ze w jednym
zborze bylo kilku lokalnych biskupéw — prezbiterow. Termin prezbiter oznaczal dojrzatos¢
duchowa, starszenstwo duchowe, a stowo biskup rodzaj wykonywanej stuzby, dogladania Bozej
trzody. Obydwa terminy opisywaly jedna i t¢ samg funkcje¢ w Kosciele. W Dziejach Apostolskich
20 czytamy od 17 wersetu, ze Pawet postat po starszych (prezbiterow) zboru w Efezie. Natomiast
w wersecie 28 Pawel zamiast terminu starsi (prezbiterzy) uzywa zamiennie stowa biskupi, gdy
moéwi do tychze starszych: Miejcie piecze o samych siebie i o calq trzode, wsrod ktorej was Duch
Swiety ustanowit biskupami, abyscie pasli zbor Panski nabyty wlasng jego krwig. Ja wiem, ze po
odejsciu moim wejdg miedzy was wilki drapiezne, nie oszczedzajgc trzody, nawet spomiedzy was
samych powstang meZowie, mowiqcy rzeczy przewrotne, aby uczniow pociggngc¢ za sobq. (Dzieje
Apostolskie 20:28-30, BW). Widzimy tu sytuacj¢ zupelie odbiegajaca od tej, jaka spotykamy
w rzymskim katolicyzmie, nie ma za czaséw Pawla w Efezie jednego biskupa nad wieloma
ko$ciotami, lecz wielu biskupow w jednym kosciele. Ponadto apostot pisze o wilkach drapieznych,
ktore wkrétce sposrdd nich wyjda, nie oszczedzajac trzody, by pociagnaé ucznidw za soba. Dzi§
widzimy, ze tak si¢ stalo i dostrzegamy, jak bardzo urzad biskupa dzisiaj rézni si¢ od tego
biblijnego.

Tak wiec ulubione przez katolikow przytaczane przyktady, ze co$ juz miato miejsce w wieku
drugim czy trzecim, sg bez znaczenia, gdyz wilki wyszty spomigdzy chrzescijan juz w pierwszym
wieku, a stare ktamstwo pozostaje starym klamstwem, i wcale z uplywem wiekow nie zamienia si¢
w prawdg.

W podobnym tonie pisze apostot Piotr w Pierwszym swoim LiScie, na poczatku 5 rozdziatu:
Starszych wiec wsrod was napominam, jako rowniez starszy i Swiadek cierpienn Chrystusowych oraz
wspotuczestnik chwaly, ktora ma si¢ objawié: Pascie trzode Bozq, ktora jest migdzy wami, nie
z przymusu, lecz ochotnie, po Bozemu, nie dla brzydkiego zysku, lecz z oddaniem, nie jako panujgcy
nad tymi, ktorzy sq wam poruczeni, lecz jako wzor dla trzody. (1 Piotra 5:1-4, BW). Znamienne sg
te stowa w kontekscie wiadzy 1 czci, jaka ciesza si¢ dzisiejsi biskupi, ustanowieni wedtug nauki
rzymskokatolickiej w miejsce Chrystusa. Co wazne, Piotr zréwnuje si¢ z nimi piszac, ze jest
starszym, podobnie jak oni.

Skoro widzimy, ze katolickie episkopalne biskupstwo nie istniatlo w Kosciele opisanym
w Nowym Testamencie, to Piotr nie mogt by¢ takim biskupem, bo tacy nie istnieli w Rzymie do
okoto 140 roku. Osobom winng tej zmiany w urz¢dzie prezbitera — biskupa byl Ignacy
Antiochenski. Zostat on biskupem Antiochii w 69 roku. Od poczatku jego wizja biskupstwa
odbiegata od tej zawartej w Pismie Swictym. Jako pierwszy robi rozroznienie pomiedzy starszym,
czyli prezbiterem a biskupem. Sugerowal, ze biskup sprawuje funkcj¢ podobna do Chrystusa
a prezbiterzy sa jak apostolowie. Taki poglad, calkowicie sprzeczny z biblijng eklezjologia,
nazywamy episkopatem monarchicznym, w ktérym jeden biskup sprawuje wladz¢ monarchy. Tym
bardziej dziwi fakt odejscia Ignacego od nauki apostolskiej, gdyz cze$ciowo zyt w okresie
apostolskim. Wydaje si¢ jednak, ze Ignacy nie mial §wiadomosci, iz odbiega od nauki Pisma;
mozna s3dzié, ze takie zmiany miaty miejsce juz w I wieku. Jednak co do Rzymu, Ignacy nawet nie
wiedziat, ze kos$ciél w Rzymie postugiwat si¢ terminami biskup — prezbiter zamiennie co najmniej
do 140 roku. Wkroétce potem episkopat monarchiczny zaistniat rowniez w Rzymie.

W s$wietle tych faktow dostrzegamy réznice migdzy nauka apostolska a praktyka Ignacego
1 innych kos$ciotow w réznym czasie 1 obserwujemy utworzenie nowego, obcego tworu, episkopatu
monarchicznego. Jednak taki nie istnial za Zycia apostota Piotra w Rzymie. W takim razie wywod
rzymskokatolicki o jego biskupstwie 1 pdzniejszych nastepcach, czyli nieomylnych papiezach
1 zastgpcach Chrystusa jest mylny.

Zbadajmy jednak, czy bardziej bezposrednio nie znajdujemy dowodow biblijnych na temat
Piotra.

Wiele cennych informacji podaje nam list apostota Pawla do Galacjan. Przeanalizujmy

interesujace nas wersety biblijne. Nie sposob rozmawia¢ na temat tego listu bez przytoczenia
bardzo waznych 1 szokujacych stow:
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Dziwie sig, Ze tak predko dajecie sig odwies¢ od tego, ktéry was powotat w fasce
Chrystusowej do innej ewangelii, chociaz innej nie ma; sq tylko pewni ludzie, ktorzy was
niepokojq i chcq przekreci¢ ewangelie Chrystusowq. Ale chocbysmy nawet my albo aniot z nieba
zwiastowal wam ewangelie odmienng od tej, ktorq mysmy wam zwiastowali, niech bedzie
przeklety! Jak powiedzielismy przedtem, tak i teraz znowu mowie: Jesli wam ktos zwiastuje
ewangelie odmienng od tej, ktorq przyjeliscie, niech bedzie przeklety!

— Galacjan 1:6-9, BW.

Pawel podaje tutaj powazne ostrzezenie, ktdre pokrywa si¢ czeSciowo z jego stowami

o wilkach w owczarni, a tutaj nazwanych ludzmi, ktorzy niepokoja chrzescijan i1 przekrecajg
ewangeli¢ Chrystusowa. Apostot jednak idzie dalej i mowi bardzo znamienne stowa: Ale choc¢bysmy
nawet my albo aniol z nieba zwiastowal wam ewangelie odmienng od tej, ktorq mysmy wam
zwiastowali, niech bedzie przeklety! (Galacjan 1:8, BW). Widzimy, Ze sprawa jest powazna
1 zmiana nauczania jest niedopuszczalna. Rzymski katolicyzm naucza wielu nauk odmiennych od
tych podanych przez nauke apostolska. Zmienil nauke o kosciele, o krzyzu, o zbawieniu. Dodat
doktryne o kulcie obrazoéw, swietych, przydat nowych posrednikdw, niebiblijne rodzaje modlitw,
odpusty, czysciec, ofiar¢ mszy, Jezusa Eucharystycznego i wiele innych, ktore uznane s3 jako
odmienne od tych podanych przez apostoléw. Jesli nawet apostotowie zostaliby przekleci, gdyby
zmieniliby nauczanie na jaki$ temat, — tak jak np. Ignacy to zrobit — lub gdyby nawet sam aniot
z nieba przyszediby z innym objawieniem, — tak jak dzi§ rzekomo ukazuje si¢ Maria i moéwi rzeczy
sprzeczne z Pismem — to tym bardziej ktokolwiek inny, czy nazwiemy go nieomylnym papiezem,
czy biskupem, czy tez $wietym, jesli naucza inaczej niz Pismo Swiete, jest przeklety!

W dalszej czgsci tego rozdziatu znajdujemy bardzo ciekawe stowa Pawta:

Ale gdy sie upodobato Bogu, ktéry mnie sobie obral, zanim si¢ urodzitem i powotal przez
faske swojg, zeby objawi¢ mi Syna swego, abym go zwiastowat miedzy poganami, ani przez
chwile nie radzitem si¢ ciata i krwi, ani tez nie udatem si¢ do Jerozolimy do tych, ktorzy przede
mnaq byli apostolami, ale poszedtem do Arabii, po czym znowu wrdcitem do Damaszku. Potem,
po trzech latach, poszedtem do Jerozolimy, Zeby si¢ zapoznac z Kefasem, i przebywatem u niego
dni pietnascie; a innego z apostotow nie widziatem oprocz Jakuba, brata Panskiego.

— Galacjan 1:15-19, BW.

Pawel jest wdzigczny za zbawienie w Chrystusie. Pisze, ze zostal postany, by glosic¢
ewangelie poganom, czyli nie Zydom. Jednakze, co jest bardzo ciekawe, nie poszedt do Jerozolimy,
do apostotow. Poszedt tam dopiero po 3 latach. I teraz podany jest fakt, ktory nas bardzo interesuje,
kogo Pawet spotkat w Jerozolimie? Spotkat Kefasa! Czyli Piotra! Spotkal jeszcze rodzonego brata
Jezusa, Jakuba. Rzymski katolik musi si¢ zastanowic, jak to mozliwe, ze Pawel po nawroceniu nie
poszedl do Rzymu do Piotra, na ktéorym rzekomo jest Koscidt zbudowany, powinien si¢ tam stawi¢
bezzwlocznie 1 podda¢ pod witadze Piotra tak jak dzisiejsi biskupi podlegajg papiezowi 1 sg mu
postuszni. Ale Piotra nie bylo w Rzymie, byl w Jerozolimie jak i inni apostotowie.

W rozdziale 2 Pawet informuje nas, ze po 14 latach ponownie poszedt do Jerozolimy. Oto
jego relacja:

Potem po czternastu latach udatem si¢ z Barnabq znowu do Jerozolimy, zabrawszy z sobq
i Tytusa;, a udatem si¢ tam na skutek objawienia i wytozytem im na osobnosci, zwtaszcza
znaczniejszym, ewangelie, ktorq zwiastuje miedzy poganami, zeby si¢ czasem nie okazalo, Ze
daremnie biegne czy biegtem. Ale nawet Tytusa, ktory byt ze mnaq, chociaz byt Grekiem, nie
zmuszono do obrzezania, nie baczqc na fatszywych braci, ktorzy po kryjomu zostali
wprowadzeni i potajemnie weszli, aby wyszpiegowac naszq wolnosc, ktorq mamy w Chrystusie,
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zeby nas podbi¢ w niewole, a ktorym ani na chwile nie ustqpilismy, ani si¢ nie poddalismy, aby
prawda ewangelii u was sig utrzymata. A co sie tyczy tych, ktorzy cieszyli si¢ szczegdlnym
powazaniem — czym oni niegdys byli, nic mnie to nie obchodzi; Bég nie ma wzgledu na osobe —
otoz ci, ktorzy cieszyli si¢ szczegdlnym powazaniem, niczego mi nie narzucili, raczej przeciwnie,
gdy zobaczyli, Ze zostata mi powierzona ewangelia miedzy nieobrzezanymi, jak Piotrowi miedzy
obrzezanymi — bo Ten, ktory skutecznie dziatal przez Piotra w apostolstwie miedzy obrzezanymi,
skutecznie dziatal i przeze mnie miedzy poganami — otdz, gdy poznali okazang mi taske, Jakub
i Kefas, i Jan, ktorzy sq uwazani za filary, podali mnie i Barnabie prawice na dowod wspolnoty,
abysmy poszli do pogan, a oni do obrzezanych; mielismy tylko pamietac o ubogich, czym sie tez
gorliwie zajgtem i co staratem sie wykonac.

— Galacjan 2:1-10, BW.

Pawet dzieli si¢ objawieniem ze znaczniejszymi, by przekona¢ si¢, czy nauczanie jego i ich
jest jednakowe. Ciekawe, powinien imiennie napisaé, ze poszedt do nastgpcy Chrystusa,
nieomylnego, ktéry powie mu, czy nauczanie Pawla jest wlasciwe, czy nie. Nic takiego si¢ nie

stalo, wazniejszym osobom po prostu je przedstawil. Dalej apostol pisze szokujgce stowa dla
katolikow.

A co sig tyczy tych, ktorzy cieszyli sie szczegdlnym powazaniem — czym oni niegdys byli,
nic mnie to nie obchodzi; Bég nie ma wzgledu na osobe — otz ci, ktdrzy cieszyli si¢ szczegolnym
powazaniem, niczego mi nie narzucili.

— Galacjan 2:6, BW.

Pawet ignoruje rzekome dostojenstwo apostotow, pisze, ze Bog nie ma wzgledéw na osobe
i nie obchodzi go osobiscie to, kim oni byli. Ponadto pisze, ze tak jak Boég powotat jego do
gloszenia ewangelii poganom, tak samo Piotra powotal do gloszenia ewangelii Zydom, tym samym
stawia miedzy sobg a Piotrem znak rownosci. Wcale nie uwaza, ze podlega jego wiladzy czy
jurysdykcji. Nie ma pojecia o rzymskokatolickiej nauce o Piotrze jako opoce Kosciota.

W dalszym fragmencie wymienia tych, co sg uwazani za filary, nie napisat, ze faktycznie nimi
sg, ale ze tylko sg za takich uwazani, 1 co ciekawe, na pierwszym miejscu wcale nie wymienia
Piotra jako rzekomej skaly, czy zastgpcy Chrystusa na ziemi, nieomylnego Pana nieba i ziemi.
Podali oni prawicge Pawlowi 1 Barnabie, jedni poszli do pogan a drudzy do obrzezanych. Czy
zauwazacie tutaj, ze jedni sg wazniejsi od drugich, albo ze Pawel czy Barnaba za takich ich
uwazaja? Nie. Dalszy fragment jest bardzo interesujacy:

A gdy przyszedt Kefas do Antiochii, przeciwstawitem mu si¢ otwarcie, bo tez okazat sig
winnym. Zanim bowiem przyszli niektorzy od Jakuba, jadal razem z poganami; a gdy przyszli,
usunaqt sie i odtqczyt z obawy przed tymi, ktorzy byli obrzezani. A wraz z nim obtudnie postqpili
réwniez pozostali Zydzi, tak ze i Barnaba dat sie wciggnaé w ich obtude. Ale gdy spostrzegtem,
Ze nie postepujq zgodnie z prawdqg ewangelii, powiedziatem do Kefasa wobec wszystkich: Jesli ty,
bedac Zydem, po pogarisku Zyjesz, a nie po zydowsku, czemuz zmuszasz pogan Zyc¢ po
zydowsku? My jestesmy Zydami z urodzenia, a nie grzesznikami z pogan, wiedzqc wszakze, ze
cztowiek zostaje usprawiedliwiony nie z uczynkow zakonu, a tylko przez wiare w Chrystusa
Jezusa, i mysmy w Chrystusa Jezusa uwierzyli, aby$my zostali usprawiedliwieni z wiary
w Chrystusa, a nie z uczynkow zakonu, poniewaz z uczynkow zakonu nie bedzie
usprawiedliwiony Zaden czlowiek. ... Nie odrzucam taski BoZej; bo jesli przez zakon jest
sprawiedliwosc, tedy Chrystus daremnie umart.

— Galacjan 2:11-16 i 21, BW.
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Apostot Piotr, rzekomy nicomylny nastepca Chrystusa, od ktérego podobno pochodza
nieomylni papieze, zostaje przy wszystkich skarcony przez Pawla. Wyobrazacie sobie
np. kardynala, ktory ruga papieza przy ludziach? Inna sprawa, jak Piotr mogt si¢ pomyli¢
w sprawach wiary jako nieomylny, czy tez Pontifex Maximus (tytut papieza), jesli za takich uwaza
si¢ jego nastgpcow. Dalej Pawel glosi nauke, ktora zostala przekleta i znienawidzona przez papieski
Rzym. Nie odrzucam taski Bozej; bo jesli przez zakon [Prawo Mojzeszowe lub jakiekolwiek inne
prawo — przyp. red.] jest sprawiedliwosé, tedy Chrystus daremnie umart. Pawet z pewnoscia nie
pracowatl na zbawienie, jak dzi§ czynig to katolicy, i niech nie zaprzeczaja, gdyz w innym wypadku
nauka o czy$écu, odpustach czy mszach za zmartych nie miatyby racji bytu.

A Pawel napisat w liscie do Rzymian:

Ale teraz niezaleznie od zakonu objawiona zostala sprawiedliwos¢ Boza, o ktdrej Swiadczq
zakon i prorocy, i to sprawiedliwos¢ Boza przez wiare w Jezusa Chrystusa dla wszystkich
wierzqcych. Nie ma bowiem réznicy, gdyz wszyscy zgrzeszyli i brak im chwaty Bozej, i sq
usprawiedliwieni darmo, z taski jego, przez odkupienie w Chrystusie Jezusie, ktérego Bdg
ustanowil jako ofiare przebtagalng przez krew jego, skuteczng przez wiare, dla okazania
sprawiedliwosci swojej przez to, ze w cierpliwodci Bozej pobtazliwie odnidst sie do przedtem
popetnionych grzechéw, dla okazania sprawiedliwosci swojej w terazZniejszym czasie, aby On
sam byt sprawiedliwym i usprawiedliwiajgcym tego, ktory wierzy w Jezusa. Gdziez wiec chluba
twoja? Wykluczona! Przez jaki zakon? Uczynkow? Bynajmniej, lecz przez zakon wiary.
Uwazamy bowiem, ze cztowiek bywa usprawiedliwiony przez wiare, niezaleznie od uczynkow

zakonu.
— Rzymian 3:21-28, BW.

Coz tedy powiemy, co osiqgnal Abraham, praojciec nasz wedtug ciata? Bo jesli Abraham
z uczynkow zostat usprawiedliwiony, ma si¢ z czego chlubic, ale nie przed Bogiem. Bo co mdéwi
Pismo? Uwierzyt Abraham Bogu i poczytane mu to zostato za sprawiedliwos¢. A gdy kto spetnia
uczynki, zaptaty za nie nie uwaza si¢ za taske, lecz za naleznos¢; gdy zas kto nie spetnia
uczynkow, ale wierzy w tego, ktéry usprawiedliwia bezboznego, wiare jego poczytuje mu sig za
sprawiedliwos¢, jak i Dawid nazywa blogostawionym cztowieka, ktéremu Bog udziela
usprawiedliwienia, niezaleznie od uczynkoéw, Blogostawieni, ktorym odpuszczone sq nieprawosci
i ktorych grzechy sq zakryte; Blogostawiony mgqz, ktéremu Pan grzechu nie poczyta.
— Rzymian 4:1-8, BW.

Ta sama mysl przewija si¢ w rozdziatach 2 i 3 listu do Galacjan i w wielu innych miejscach
Biblii, mowigcych o usprawiedliwieniu z taski przez wiarg.

Tak wigc, Kosciot rzymskokatolicki stworzyt urzad Piotra, ktory w Biblii nie istnieje, posadzit
go w Rzymie, chociaz znajdujemy go w Jerozolimie, zmienit nauke o urzedzie biskupa (czy raczej
utrzymat ja, gdyz w trakcie jej tworzenia rzymski katolicyzm jeszcze nie istnial) oraz ewangeli¢
faski zmienit na ewangeli¢ uczynkow. Zostat przeklety wielokrotnie przez Boga w stowach apostota
Pawta.

I wy umarliscie przez upadki i grzechy wasze, w ktorych niegdys chodziliscie wedtug modty
tego swiata, nasladujgc wiladce, ktéry rzaqdzi w powietrzu, ducha, ktory teraz dziata w synach
opornych. Wérdd nich i my wszyscy zylismy niegdys w pozqdliwosciach ciata naszego, ulegajgc
woli ciata i zmystow, i bylismy z natury dziecmi gniewu, jak i inni; ale Bog, ktory jest bogaty
w mitosierdzie, dla wielkiej mitosci swojej, ktorq nas umitowat, i nas, ktérzy umarlismy przez
upadki, ozywit wraz z Chrystusem — taskq zbawieni jestescie — i wraz z nim wzbudzit, i wraz
z nim posadzit w okregach niebieskich w Chrystusie Jezusie, aby okaza¢ w przysztych wiekach
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nadzwyczajne bogactwo taski swojej w dobroci wobec nas w Chrystusie Jezusie. Albowiem taskq
zbawieni jestescie przez wiare, i to nie z was: Bozy to dar; nie z uczynkéw, aby si¢ kto nie
chlubit. Jego bowiem dzietem jestesmy, stworzeni w Chrystusie Jezusie do dobrych uczynkéw, do
ktorych przeznaczyt nas Bog, abysmy w nich chodzili.

— List do Efezjan 2:1-10, BW.

Zapoznajmy si¢ z tym, co autor o rodowodzie rzymskokatolickim pisze na temat papiestwa:

Papiez odprawia msze z ciatem sw. Piotra u swych stop. Siedemdziesigt metrow nad jego
glowq znajduje si¢ cos o wiele wazniejszego niz Piotrowe szczqtki: stowa Pana. Ponad
pottorametrowe litery biegngce wokot swiqtyni gloszq najbardziej znang ze wszystkich gre stow:
Tu es Petrus, et super hanc petram aedificabo ecclesiam meam, etportae inferi non praevalebunt
adversus eam. Ty jestes Piotr i na tej Skale zbuduje Kosciol moj. Uczeni zakladajg, ze
w oryginalnym aramejskim tekscie gra stow byta idealna: zarowno Piotr jak i Skata to Cepha.
To na tych stowach Jan Pawetl Il opiera swoje myslenie. Ktoz wqtpitby, ze to o nich mysli
podczas swoich medytacji? Wiasnie te stowa sq powodem, dla ktorego papieze w dniu sw. Piotra
i Pawla wolg odprawia¢ msze w Bazylice sw. Piotra niz w miejscu bardziej oczywistym,
w koSciele San Giovanni in Laterano. Papieze rzymscy nie uwazajq si¢ za nastgpcow Piotra
i Pawla, lecz za nastepcéw samego Piotra. Nowy Testament nazywa Piotra apostotem Zydow
a Pawta apostotem pogan. Ale w papieskim mysleniu Piotr stal wyzej niz Pawel, Piotr mial
wladze nad Pawlem i innymi apostotami. Wiladzq tq obdarzyt go sam Pan, w stowach
obiegajqgcych wnetrze bazyliki. Wiasnie spadkobiercq tej wtadzy jest Jan Pawet I1.

Dlaczego — musi zastanawiaé sie Jego Swiqgtobliwos¢ — protestanci sq tak nielogiczni?
Jezus, syn Bozy, Piotrowi oddat wtadze nad kosciotem i ta wladza musi w kosciele pozostac jako
urzqd, a on, Jan Pawel, obecnie go piastuje.

Stowa te mozna zinterpretowac jeszcze inaczej, z czego sprawg zdaje sobie niewielu
katolikow. Mozliwe, ze bedzie to dla nich szokiem, ale Ojcowie Kosciota nie widzieli Zzadnego
zwigzku pomiedzy tekstem na Scianach bazyliki a urzedem papieskim. Do zZadnego z papiezy nie
stosujq sie stowa 'Ty jestes Piotr'. Tekst analizowali wszyscy: Cyprian, Orygenes, Cyryl, Hilary,
Hieronim, Ambrozy, Augustyn. Z pewnoscig nie byli protestantami, ale Zaden z nich nie nazywa
Biskupa Rzymu Skalg, lub tez wyraznie nie pisze, Ze jest on spadkobiercq Piotra. Dla katolikow
musi by¢ to tak dziwne, jak gdyby w Pismie Swietym nie znaleZli nawet wzmianki o wskrzeszeniu
zmartych. Gre stow mozna byto zastosowac jedynie do samego Piotra.

To nie koniec niespodzianek. Wedtug Ojcow kosciota nie sam Piotr lecz jego wiara — czy
Pan, w ktérego wierzy Piotr — jest Skatg”™. Wszystkie koscielne Sobory, od Nicei w czwartym
wieku po Konstancjanski w pietnastym, sq zgodne co do tego, ze Chrystus jest jedyng podstawg
kosciota, czyli zZe tylko On jest Skalq, na ktorej Bog zbudowat swoj kosciol.

Mozliwe, ze dlatego wiasnie zaden z Ojcow koSciota nie pisze o przekazaniu przez Piotra
wladzy swoim nastepcom; nie ma tam mowy — w przeciwienstwie do dzisiejszych dokumentow
koscielnych — o przekazaniu wtadzy. Nie ma tam wzmianki o Piotrowym Urzedzie. Gdy mowa
jest o urzedzie, Ojcowie majq na mysli caly episkopat — biskupow i ich nastepcow.

Analiza innego waznego fragmentu Testamentu daje nam te samq odpowiedz. Jezus
powiedzial do Piotra: Modlitem sie za ciebie, abys nie utracit wiary;, gdy si¢ nawrocisz,
wzmocnij swoich braci. Te stowa odnoszq sie tylko do Piotra. Az do osiemnastego wieku nikomu
nie przyszto do glowy, Ze stowa te moggq sie takze odnosic do ,,spadkobiercow” Piotra. Piotr byt
sam, nie mogt wiec mie¢ spadkobiercow.

Jakze wiec wyglgda sprawa z papiezami, , ,nastepcami’

>

sw. Piotra? Czy nie sq jego

23

O tym fakcie dobrze wiedza lepiej zorientowani hierarchowie KoSciota rzymskokatolickiego. Np. arcybiskup
Wiednia i1 kardynal, Christoph Schonborn, w opatrzonej imprimatur ksigzce pt. Jednos¢ w wierze (,, W drodze”,
Poznan 2000) podaje: ,,Ojcowie Kosciota najczeSciej wyjasniali w tym sensie, ze wiara Piotra, to jest jego
wyznanie, ze Jezus jest Mesjaszem i Synem Bozym, jest t3 skala, na ktorej zostanie zbudowany Kosciot” (s. 77).
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spadkobiercami i nie dziedziczq po nim nieomylnosci i wiadzy? Pierwszy problem nasuwa sie
przy czytaniu Nowego Testamentu, Piotr dopuszczat sie wielu bledow zarowno przed jak i po
ukrzyzowaniu Jezusa. Na przyklad gdy Jezus mowil, zZe musi iS¢ do Jeruzalem zeby zostaé
ukrzyZowanym, Piotr oponowal tak mocno, ze zostal przez Jezusa nazwany szatanem stojgcym
mu na drodze. Niektorzy katoliccy teolodzy twierdzq, ze stowa nie wchodz mi w droge, szatanie
nalezaloby dopisac do stow w bazylice sw. Piotra. Po zmartwychwstaniu Jezusa Piotr uczynit
rzecz jeszcze gorszq. Herezja nie jest stowem niewlasciwym, zeby opisac to, co zrobil. Gracjan,
najznakomitszy specjalista od prawa kanonicznego tak pisat w 1150 roku: Petrus cogebat Gentes
Judaizare et a veritate ewangelii recedere: Piotr naktanial pogan, by zyli jak Zydzi i aby nie
stosowali si¢ do prawd Pisma swietego.

Jezeli zas chodzi o wladze: czy Piotrowi, gdy nauczat swojq trzodke w Antiochii czy Rzymie,
przyszio kiedys do glowy, zZe sprawuje wladze nad catym kosciotem? Ten obraz musial czekac¢ do
czasow, gdy chrzescijanstwo zostalo polgczone z Imperium Rzymskim. I nawet wtedy pozycja
papieza nie byta z poczqtku tak mocna, by mogt on miec pretensje do tego tytutu.

To jeszcze nie koniec trudnosci. Papieze sq nieomylni jedynie wtedy, gdy przemawiajg do
calego kosciota. Kiedy stato sie to po raz pierwszy? Z pewnosciq nie w pierwszym tysigcleciu.
Wtedy — wszyscy sq co do tego zgodni — jedynie Sobory wyrazaly stanowisko kosciota. Czy na
ten czas wladza papieska byla zawieszana? Jezeli kosciotl istnial bez jej pomocy przez ponad
tysigc lat, to komu byta potrzebna? Pech chcial, zZe jednym z pierwszych jezeli nie pierwszym
dokumentem, ktorego adresatem byt caly kosciol, bylta Bulla Bonifacego VIII Unam Sanctam
z roku 1302. Dokument ten byl tak dziwny, Ze podczas I Soboru Watykanskiego sprowokowat
wiele pytan o zasadnos¢ dekretu o nieomylnosci papieskiej.

Weczesny kosciol nie uwazal wiec Piotra za rzymskiego biskupa, i dlatego nie mogt uwazac,
ze kazdy rzymski biskup byt nastepcq Piotra. Pomimo tego Rzym powazano z innych powodow,
po pierwsze byl miejscem, gdzie zarowno Piotr jak i Pawel zakonczyli zycie. Po drugie, Rzym byt
Swietym miejscem, poniewaz tam wilasnie wierni i duchowni mieli swoje grobowce. Ich groby
byly czyms w rodzaju gwarancji ortodoksyjnosci tego miejsca.

Mijaty dekady. Rzymscy biskupi stawali sie coraz wazniejsi, zwlaszcza po tym, jak
w czwartym wieku Sgd Cesarski zostal przeniesiony do Konstantynopola. Efektem tego
przeniesienia byta polityczna, administracyjna i emocjonalna pustka. Rzymscy biskupi— by tak
rzec — byli pod rekq i mogli jg wypetni¢. Od tego czasu zaczeli rozdzielaé Piotra od Pawla
i Boskie obietnice dane Piotrowi stosowali do siebie. Osiggneli taki prestiz, ze uczeni starali si¢
odszukac¢ dokumenty, ktore podwazytyby ich role jako Patriarchow Zachodu. Coz prostszego, niz
zastosowac stowa Pisma Swietego dotyczqce jedynie Piotra do biskupa miasta, w ktérym zgingl
Piotr? Pismo nie stworzylo papieskiego urzedu; to papiestwo, od poczgtku swojego istnienia,
szukato oparcia w Pismie. Nie bylo to tatwe; duzq sztukqg bylo zastosowanie stow
wypowiedzianych przez biednego stolarza do biednego rybaka, do papieza, ktory wkrotce miat
zostaé nazwany Panem Swiata.”

Wypaczenia zaczynajg sie od spisu papiezy, gdzie pierwszych trzydziestu, z jednym
wyjqtkiem, figuruje jako meczennicy. Mozliwe, ze stowo meczennicy nalezy tu rozumiec jako
swiadkowie wiary. Nie istnieje zaden dowod, ze oddali zycie za Chrystusa. Jest wsrod nich duza
liczba ludzi Zonatych, ktorzy w zamian za urzqd papieski porzucili Zony i dzieci. Wielu z nich
byto synami ksiezy, biskupow i papiezy; niektorzy byli bekartami; jeden byt wdowcem, inny
bytym niewolnikiem. Wielu byto mordercow, kilku niewierzgcych. Niektorzy byli eremitami, kilku
heretykami, sadystami i sodomitami. Wielu dopuscilo sie symonii, Zeby objgc¢ ten urzqd i do
konca swoich dni sprzedawali klejnoty sakralne. Przynajmniej jeden oddawat czes¢ szatanowi;
niektorzy mieli dzieci; inni na wielkq skale dopuszczali sie nierzqdu. Niektorzy byli starzy, inni
zadziwiajgco mtodzi; niektorych otruto, innych uduszono. Najgorsi byli ci, ktorzy czcili Boga
z granitu. Oprocz nich byto tez wielu dobrych i uczciwych; bylo tez kilku meczennikow.
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Peter de Rosa, Namiestnicy Chrystusa — ciemna strona papiestwa, Total-Trade Publishers, 1988, str. 20.
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Nadszedl czas, aby przestaé traktowac papiestwo jak hagiografie. Przemilczanie papieskich
grzechow jest skandalem i dowodzi stabej wiary. Co gorsza, nie pozwala na rozwigzanie
obecnego kryzysu kosciota.

Najwigkszym z grzechow papiestwa, Zrodtem wszystkich innych, bylo naduzywanie wiadzy.
To dziwne, Ze czlowiek, od ktorego rzekomo wiladza ta pochodzita, zyt i umart nie posiadajgc
Jjakiejkolwiek wtadzy... Tertulian tak o tym napisat: Orientem fidem primus Nero cruentavit...,
Neron byl pierwszym, ktory osmielil sie splamié krwig rodzqcq si¢ wiarg; potem dane byto
Pawtowi zakosztowac praw Rzymskich. Jak szczesliwy musi by¢ koscidl, ktorego nauke
Apostotowie pili z krwig swojg.

Czasy, w ktorych nastepcy Piotra nie bedq stugami, lecz panami, nie sq tak odlegle. Bedg
ubierac sie w purpure jak Neron i kazq si¢ tytutowac Pontifex Maximus. O Piotrze mowic¢ bedg
Jjako o pierwszym papiezu i nie wspomng o tym, zZe jego wladza wynikata z mitosci; sami bedg
zachowywac sie jak Neron. Chrzescijanie, z imieniem Jezusa na ustach, bedq czynic¢ innym to, co
im samym zostato wyrzgdzone, lecz z wiekszym okrucienstwem. Religia, ktora dumna byta z tego,
Ze cierpieniem zwyciezala przesladowanie stanie si¢ najokrutniejszq i najbardziej bezwzgledng
religiq w historii. Dojdzie do tego, Ze nawet rasa z ktorej pochodzil Piotr — i Jezus — bedzie
przesladowana. Wszyscy, ktorzy nie uznajg nauki kosciota, zostang w imieniu Chrystusa poddani
torturom, niektorzy zostang ukrzyzowani. Powstanie pakt miedzy tronem i oftarzem, mowic sig
bedzie, Ze tron stoi na strazy oftarza i wiary. Dzigki temu mozliwe stanie si¢ zmuszanie
poddanych do przejscia na chrzescijanstwo. Nikt nie bedzie sobie zaprzqtac glowy myslq, ze
Piotr oddat Zycie walczgc z podobnym paktem.

Przez trzy stulecia po Smierci apostota, pomimo przesladowan, na wzgorzu watykanskim
rozwijato sig¢ chrzescijanstwo i bylo tak dopdki nie polgczono losow kosciola z losami
cesarstwa.”
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Tamze, str. 28.
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15
Po co i dla kogo sakramenty Swiete?

» 10, co bylo widzialne w naszym Zbawicielu,
przeszlo do Jego misteriow”
(papiez Leon Wielki)

Po co sakramenty? Posrednio odpowiedzi na to pytanie Katechizm Kosciota Katolickiego
udziela juz przy omawianiu tajemnic Wcielenia, do ktorej sakramenty w szczegoélny sposéb
nawigzuja (KKK 456-460). Bezposrednio odpowiada na nie, ukazujagc Misterium Paschalne
w sakramentach (KKK 1113-1134).

. Dla nas ludzi i dla naszego zbawienia zstqpil z nieba. I za sprawg Ducha Swietego przyjal
ciato z Maryi Dziewicy” (KKK 456). Motywy, dla ktorych Syn Bozy stal si¢ cztowiekiem, sq
rowniez racjq istnienia sakramentow. ,,Celem sakramentow jest uSwiecenie czlowieka,
budowanie mistycznego Ciala Chrystusa, a wreszcie oddawanie czci Bogu. Jako znaki, majq one
takze pouczac. Sakramenty wiare nie tylko zakladajq, lecz za pomocg stow i rzeczy dajg jej
wzrost, umacniajg jq i wyrazajq” (KKK 1123). ,,Sakramenty godnie celebrowane w wierze

udzielajg taski, ktorq oznaczajq. Sq one skuteczne, poniewaz dziala w nich sam Chrystus”
(KKK 1127).

Mowiac o przeznaczeniu sakramentow, nie wolno pomina¢ stwierdzenia Katechizmu
nawigzujacego do orzeczenia Soboru Trydenckiego (DS 1604), ze ,,dla wierzacych sakramenty
Nowego Przymierza sg konieczne do zbawienia” (KKK 1129).

Taka ewangeli¢ glosi $wiatu katolicyzm; konia z rzedem temu, kto znajdzie taka nauke
w Slowie Bozym. Czytajac Nowy Testament, szczegdlnie listy apostolskie, nie natkniemy si¢ na
idee¢ przekazywalnosci taski poprzez widzialne znaki.

Czytajac List do Efezjan, wiele mozemy przeczyta¢ na temat laski:

Albowiem taskq zbawieni jestescie przez wiare, i to nie z was: Bozy to dar nie z uczynkéw,
aby si¢ kto nie chlubit.
— Efezjan 2:8-9, BW.
Przede wszystkim List do Rzymian ktadzie nacisk na task¢ Boza:

Dlatego z uczynkow zakonu nie bedzie usprawiedliwiony przed nim zaden czlowiek, gdyz
przez zakon jest poznanie grzechu. Ale teraz niezaleznie od zakonu objawiona zostata
sprawiedliwos¢ Boza, o ktdrej Swiadczq zakon i prorocy, i to sprawiedliwos¢ Boza przez wiare w
Jezusa Chrystusa dla wszystkich wierzqcych. Nie ma bowiem roznicy, gdyz wszyscy zgrzeszyli
i brak im chwaty Bozej, i sq usprawiedliwieni darmo, z taski jego, przez odkupienie w Chrystusie
Jezusie, ktorego Bog ustanowit jako ofiare przeblagalng przez krew jego, skuteczng przez wiare,
dla okazania sprawiedliwosci swojej przez to, Ze w cierpliwosci Bozej pobtazliwie odnidst sig do
przedtem popetnionych grzechow, dla okazania sprawiedliwosci swojej w terazniejszym czasie,
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aby On sam byt sprawiedlivwym i usprawiedliwiajgcym tego, ktory wierzy w Jezusa. Gdziez wiec
chluba twoja? Wykluczona! Przez jaki zakon? Uczynkéw? Bynajmniej, lecz przez zakon wiary.
Uwazamy bowiem, Ze cztowiek bywa usprawiedliwiony przez wiare, niezaleznie od uczynkow
zakonu.

— Rzymian 3:20-28, BW.

Gdzie znajdziemy w Biblii stwierdzenie Ze: ,,Sakramenty godnie celebrowane w wierze
udzielajg taski?”. W Slowie Bozym znajdujemy raczej co§ odwrotnego: 4 jesli z taski, to juz nie
z uczynkow, bo inaczej taska nie bytaby juz taskg. (Rzymian 11:6, BW). Czym sa sakramenty, jezeli
nie uczynkami? Laska, to cos, na co nie zasluzyliSmy sobie, ani na co nie zapracowaliSmy w zaden
sposob. Jak mozna dozowa¢ Boza przychylno$¢ uczynkami, znakami, ktore majg tajemna moc,
wykonane same przez si¢ (tzw. ex opere operato)? Jak mozna nauczaé, ze sg niezbedne do
zbawienia? Nie bez przyczyny nie podaje si¢ fragmentdw biblijnych, by usankcjonowaé takie
nauki. Ich tam po prostu nie ma.

Dla biblijnych chrzes$cijan, nie sa one wymogami zbawienia, a raczej wizualnymi
(obrazowymi) sposobami pomagajacymi petiej zrozumie¢ i doceni¢ to, co Jezus Chrystus uczynit
dla nas w dziele odkupienia. Ustanowienia Chrystusa charakteryzuja trzy rzeczy: zostaty
ustanowione przez Chrystusa, byly nauczane przez apostotow, 1 byly praktykowane przez wczesny
Kosciot. A skoro chrzest i Wieczerza Panska (komunia) sa jedynymi praktykami, ktore spetniaja
powyzsze kryteria, dlatego jedynie one mogg by¢ ustanowieniami Chrystusa. Aczkolwiek zadna
z nich nie jest potrzebna do zbawienia i nie jest ,,Srodkiem taski”.

Aby zakwalifikowa¢ co$ jako sakrament, Kosciot rzymskokatolicki twierdzi, ze musi to
spetnia¢ nastgpujace kryteria:

a) zewnetrzne, to znaczy widzialny znak uswigcajace;j laskai;

b) przyznajace uswigcajacy taske,

¢) ustanowione przez Boga lub bardziej doktadnie przez Boga-Czlowieka, Jezusa Chrystusa.
Dlatego tez sakramenty to nie tylko symbol, ale wiara w prawdziwe nadanie taski
uswiecajacej danemu odbiorcy. Koscidl rzymskokatolicki wierzy, ze suma jego siedmiu
sakramentow zostata ustanowiona przez samego Chrystusa.

Oto poszczegolne sakramenty:

1. Chrzest, ktory wedlug Kosciota rzymskokatolickiego usuwa grzech pierworodny poprzez
natchnienie taska u§wigcajaca.

2. Spowiedz, w ktorej grzechy ludzi wyznawane sa kaptanowi.

3. Eucharystia, postrzegana jako przyjecie i spozywanie prawdziwego ciata i krwi Chrystusa.

4. Bierzmowanie, oficjalne przyjecie do Kosciola lacznie ze specjalnym namaszczeniem
Ducha Swictego.

5. Namaszczenie Chorych lub Ostatnie Namaszczenie, dokonywane na konajacej osobie, dla
duchowej i fizycznej sily jako przygotowanie do nieba. Kiedy wystepuje z wyznaniem
grzechow 1 Eucharystig, zwane jest Ostatnim Namaszczeniem.

6. Kaptanstwo, to jest proces, w ktérym mezczyzni sg wyswiecani na duchownych.

7. Malzenstwo, czyli sakrament, ktory zapewnia specjalng taske dla malzenstwa.

Ponizej znajdujg si¢ wersety cytowane w tym celu, aby podeprze¢ rzymskokatolickg wiarg
w sakramenty:

e 7 tego powodu przypominam ci, abys rozniecil na nowo dar taski Bozej, ktorego udzielitem
ci przez wlozenie rgk moich. (2 Tymoteusza 1:6, BW).

o  Odpowiedziatl Jezus: Zaprawde, zaprawde, powiadam ci, jesli si¢ kto nie narodzi z wody
i z Ducha, nie moze wejs¢ do Krolestwa Bozego. (Ew. Jana 3:5, BW).

e Zbawit nas nie dla uczynkow sprawiedliwosci, ktore spetnilismy, lecz dla mitosierdzia swego
przez kgpiel odrodzenia oraz odnowienie przez Ducha Swietego (Tytusa 3:5, BW).
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oAby go uswiecié, oczysciwszy go kgpielqg wodng przez Stowo (Efezjan 5:26, BW).

o Ktorymkolwiek grzechy odpuscicie, sq im odpuszczone, a ktorym zatrzymacie, sq
zatrzymane. (Ew. Jana 20:23, BW).

o A modlitwa plyngca z wiary uzdrowi chorego i Pan go podzwignie; jezeli zas dopuscit sie
grzechow, bedq mu odpuszczone. (Jakuba 5:15, BW).

o Wtedy wkiadali na nich rece, a oni otrzymywali Ducha Swietego. (Dzieje Apostolskie 8:17,
BW).

e Kto spozywa cialo moje i pije krew mojg, ten ma Zywot wieczny, a Ja go wskrzesze w dniu
ostatecznym. Albowiem ciato moje jest prawdziwym pokarmem, a krew moja jest
prawdziwym napojem. (Ew. Jana 6:54-55, BW).

Patrzac na powyzsze fragmenty, moze si¢ wydawac, ze te wersety same w sobie zawierajg
pewne korzysci (takie, jak przebaczenie grzechow, zycie wieczne, obecno$é Ducha Swigtego oraz
Jego mocy 1 duchowych darow, itd.). Jednakze, kiedy spojrzymy na kontekst tych fragmentow
w cato$ci Pisma, wtedy okaze si¢, nie ma zadnej podstawy dla wiary w to, ze Bog zamierzyt, aby te
fragmenty byly poparciem dla rytuatéw jako srodkéw przekazujacych taske. Innymi stowy, cata
idea ,,sakramentow”, ktore przekazuja ludziom zbawiajaca taske, jest niebiblijna.

Sa dwa glowne sakramenty, ktore wedlug Kosciota rzymskokatolickiego sa szczegolnie
konieczne, aby kto§ mogl mie¢ udziat w Zyciu wiecznym: chrzest i komunia. Poniewaz Kos$ciot
rzymskokatolicki wierzy, ze chrzest jest konieczny do zbawienia, dlatego tez twierdzi, ze wazny jest
chrzest niemowlat. Jednak nigdzie w Pi§mie Swigtym nie mozna znalezé nawet pojedynczego
przyktadu lub nakazu, aby tak czyni¢.

Niektorzy rzymskokatoliccy teolodzy uzywaja fragmentu z Dziejow Apostolskich 16:33 jako
mozliwego przykladu, poniewaz str6z wigzienny oraz ,,wszyscy jego domownicy” zostali
ochrzczeni. Natomiast przygladajac si¢ temu fragmentowi w kontekscie, zauwazamy dwie rzeczy:

1. Kiedy str6z wiezienny spytal Pawla, co musi zrobi¢, aby by¢ zbawionym, Pawet NIE
powiedziatl ,uwierz w Jezusa, ochrzcij si¢ i przyjmij komuni¢”. Apostot powiedziat:
, Uwierz w Pana Jezusa, a bedziesz zbawiony, ty i twdéj dom” (w. 31, BW). Dlatego
widzimy, ze to wiara jest koniecznym sktadnikiem zbawienia. Rozumiano, ze jesli kto$
uwierzyl w Jezusa, to bedzie ochrzczony, ale chrzest nie byl konieczny do zbawienia. Jesli
by tak bylo, to Pawel przywiazywaltby wigksza wage do tego w czasie swoich podrézy
misyjnych. (1 Koryntian 1:14-18).

2. Widzimy, ze ,,dom, domownicy” nie mogli zawiera¢ niemowlat lub malutkich dzieci
2 9
poniewaz jest napisane w wersecie 34, ze str6z wiezienny ,,weselit si¢ wraz z calym swoim
domem, ze uwierzyl w Boga”. Niemowleta 1 male dzieci nie mogly uwierzy¢ Bogu w taki
9
sposob.

Ciagle w Pismie Swictym, wiara, nie wiara PLUS chrzest, jest srodkiem, przez ktéry cztowiek
otrzymuje zbawienie (Ew. Jana 1:12; 3:14-16; Efezjan 2:8-9; Rzymian 3:19-26; 4; 10:9-13; itd.).

Kiedy sprawdzamy pozostate sakramenty w pelnym kontekscie, wtedy odkrywamy, Zze wiara
w sakramenty, ktore przekazujg ,,uswiecajacag taske”, nie jest zgodna z kontekstem catej Biblii. Tak,
wszyscy chrzescijanie powinni by¢ ochrzczeni, ale chrzest nie jest natchniony taska. Tak, wszyscy
chrzescijanie powinni bra¢ udziat w Wieczerzy Panskiej, ale czynigc to, nie jest nam przyznawana
uswigcajaca laska. Petna taska, ktorej my bedziemy potrzebowaé, jest otrzymywana w momencie,
kiedy kto$ zaufal Jezusowi, przez wiarg, jako Zbawicielowi (Efezjan 2:8-9).

Zbawiajaca taska, ktéra jest nam dana w momencie prawdziwej i szczerej wiary, jest jedyna
zbawiajaca taska, o ktorej mowi Boze Stowo, aby$Smy ja przyjeli. Ta taska jest otrzymywana na
podstawie wiary, nie przez widoczne rytuaty.
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16

Jezus Eucharystyczny

Drogi Katoliku, wierzysz, ze mamy je$¢ dostownie Jezusa, ze On jest dostownie w optatku?
Odpowiedz prosze, czy ten fragment mamy interpretowac alegorycznie, czy dostownie:

Jak mie postat Ojciec, ktory zyje, a Ja przez Ojca zyje, tak i ten, kto mnie spozywa, Zyc
bedzie przeze mnie. Taki jest chleb, ktdry z nieba zstqpit, nie taki, jaki jedli ojcowie i poumierali;
kto spozywa ten chleb, zy¢ bedzie na wieki.

— Ew. Jana 6:57-58, BW.

Jesli ten fragment przyjmiemy w dostownym znaczeniu, to dojdziemy do wniosku, ze kazdy
spozywajacy Jezusa nie umrze, a przeciez wiemy, iZ wszyscy umieraja. A co si¢ stanie, jesli ten
fragment odczytamy alegorycznie? Spozywanie jest synonimem wiary, jesli tak przyjmiemy
powyzsze stowa, wszystko ulozy sie tak, jak powinno. Kazdy, kto wierzy w Jezusa cho¢by i umart
zy¢ bedzie, jest to obietnica zycia wiecznego dla kazdego, kto wierzy w Jezusa. Podobny fragment
mowi:

I odpowiedziat im Jezus: Ja jestem chlebem zycia. Kto przychodzi do mnie, nie bedzie
gtodny, a kto wierzy we mnie, nigdy nie bedzie odczuwat pragnienia.

— Ew. Jana 6:35, UBG.

Czy ten fragment oznacza, ze ten, kto bedzie spozywal Jezusa nigdy nie bedzie glodny
1 spragniony? Pomijajac fakt, Ze nic tu takiego nie jest napisane o spozywaniu ciata Jezusa, ale
przypusémy, iz o to chodzi w tym fragmencie. W takim razie przyjmujac go dostownie, musimy
zatozy¢, ze katolicy, ktorzy przystepuja do komunii, nie odczuwaja juz gltodu i pragnienia. Czy to
jest prawda? Oczywiscie, ze nie 1 interpretacja doslowna tu ponownie upada. Jednak, gdy
przyjmiemy tutaj alegoryczng wyktadni¢ Pisma, wowczas wszystko zacznie si¢ uktadac.

Jesli spozywanie, przychodzenie do Jezusa oznacza wiarg, to brak pragnienia 1 glodu
oznacza¢ moze brak zainteresowania tym, co daje $wiat, a co Jan w pierwszym liScie nazywa
pozadliwoscig ciata, oczu 1 pychg zycia (1 Jana 2:16). Jesli wierzymy w Jezusa, to nie pociagaja nas
juz takie rzeczy. I ponownie otrzymaliSmy interpretacj¢ zgodna z kontekstem wypowiedzi Jezusa
mowigcej, ze cialo nic nie pomaga (w. 63), a byloby to ktamstwo, jesli spozywanie materialnego
ciata Jezusa dawaloby zZycie. Przeciez ten, kto wierzy w Jezusa ma zycie wieczne ( w.47), nie kto
Go spozywa. Katolicy zaprotestujg i powiedza: Czy Jezus jednoznacznie nie powiedziat:

Kto je moje ciato i pije mojgq krew, ma Zycie wieczne, a ja go wskrzesze w dniu ostatecznym?

— Ew. Jana 6:54, UBG.
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A skad pomyst, ze Jezus mowit to dostownie? Nie znajduje w Biblii wypowiedzi Jezusa typu:
Do thumow bede mowit dostownie, by mnie zrozumieli i uwierzyli. Znajduje¢ zgota inng
wypowiedz:

A on im odpowiedziat: Wam dano poznac tajemnice krolestwa Bozego. Tym zas, ktorzy sq
na zewnqtrz, wszystko podaje sie w przypowiesciach; Aby patrzqc, patrzyli, a nie widzieli
i styszqc, styszeli, a nie zrozumieli, by si¢ czasem nie nawrocili i nie byly im przebaczone
grzechy.

— Marka 4:11-12, UBG.

Jak widzimy, Jezus powiedzial, ze do ludzi na zewnatrz bedzie méwil w przypowiesciach,
czyli alegorycznie. Katolicy upierajg si¢, ze Jezus mowi tutaj dostownie, wprost, ale jest to
niezgodne z wypowiedzig Jezusa. Pan rozwiewa wszelkie watpliwosci co do interpretacji rozmowy
z thumem Zydow, bowiem wypowiada si¢ do nich alegorycznie, a oni sie gorsza stowami Jezusa na
temat spozywania Jego ciala i picia Jego krwi. Jako Zydzi znaja Prawo Boze, wiedza, ze Bog
zakazat spozywania krwi, o kanibalizmie juz nie wspominajgc. Biblia naucza, ze Prawa nie mozna
fama¢, jest to grzech. Jezus na pewno nie namawiatby do grzechu, nie mozna tez do spisanego
Prawa Bozego nic dodaé ani nic z niego uja¢. Zydzi przyjmujac wiec stowa Jezusa dostownie, mieli
racj¢ gorszac si¢ tamaniem Prawa w tak obrzydliwy sposob. Katolicy czesto z dumg moéwia, ze oni
si¢ nie zgorszyli 1 spozywaja ciato 1 krew, lecz wyglada na to, Zze nie znaja oni Prawa, a ich
interpretacja jest catkowicie btedna. Zrozumieli stowa Jezusa tak samo, jak niewierzacy tlum.
Nauka apostolska w Stowie Bozym mowi wyraznie, ze zbawienie mamy z wiary w Jezusa a nie ze
spozywania Jego ciata. Jest to kolejny dowdd, wspierajacy alegoryczng interpretacje Jezusa jako
chleba.

taskq bowiem jestescie zbawieni przez wiare, i to nie jest z was, jest to dar Boga.

Nie z uczynkow, aby nikt sie nie chlubit.
— Efezjan 2:8-9, UBG.

Zbawienie ze spozywania Jezusa byloby niewatpliwie zbawieniem z uczynkow, jednak
o niczym takim w Biblii nie czytamy, zbawieni jesteSmy tylko przez wiare.

Kosciot katolicki traktuje Bibli¢ jak swoja wiasno$¢, hierarchowie méwia, ze to oni ja
stworzyli, dlatego trzymaja ja pod butem 1 traktujg tak jak im si¢ podoba, to jest bez czci i respektu.
Uzywaja jej tylko do przepchnigcia swoich nauk, jakie wymyslili przez wieki. Cho¢ nie ma o nich
stowa w Biblii. Chcieli czysciec, to prosze bardzo, sakramenty — nie ma problemu, wstawiennictwo
Marii — juz si¢ robi... Zawsze mozna Bibli¢ tak dopasowac, by pozornie wszystko pasowato.

Nie mam zamiaru wdawac si¢ w chybiong polemike na temat rzekomej wiary apostolskiego
Kosciota w transsubstancjacj¢, w mysl ktorej, wszyscy Ojcowie Kosciota w nig wierzyli — co jest
oczywiscie klamstwem, gdyz nikt nie wierzyt w te nauke, gdyz po prostu jej nie byto. Dobrym
przyktadem tego jest fakt, ze nie wierzy w nig Kosciot prawostawny, ktory byt jedno z rzymskim
katolicyzmem do roku 1054°°. Nauka na temat Jezusa Eucharystycznego ustalona zostata dopiero
podczas IV Soboru Lateranskiego tj. od 1215 roku. Od tego czasu katolicy maja obowigzek
wierzy¢, ze w trakcie mszy dochodzi do przeistoczenia chleba i wina w faktyczne cialo 1 krew
Jezusa. Tak si¢ sktada, ze przed takim stwierdzeniem przestrzegal sam Chrystus w aspekcie
przebywania Jezusa we wszystkich tabernakulach $wiata:

Wtedy jesliby wam kto powiedziat: ,Oto tu jest Mesjasz” albo: , Tam”, nie wierzcie

— Ew. Mateusza 24:23, BT.

% Chociaz Kosciot prawostawny wierzy w Realng Obecno$é Chrystusa podczas Eucharystii, to jednak stanowczo

odrzuca katolicka teori¢ transsubstancjacji, uznajac ja za filozoficzng probg zadowolenia racjonalistow, oparta na
filozofii Arystotelesa. W niektérych publikacjach prawostawnych ukazuje si¢ doktryne transsubstancjacji jako
innowacj¢ rzymskokatolicka, nieznana wczesniej w Kosciele.
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Ponadto, w Dziejach Apostolskich mozemy przeczytaé:

Bog, ktory stworzyt swiat i wszystko na nim, On, ktory jest Panem nieba i ziemi, nie
mieszka w swiqtyniach zbudowanych rekq ludzkq.
— Dzieje Apostolskie 17:24, BT.

W Pismie Swietym nie znajdujemy nakazujacego stowa, ze mamy je$¢ ludzkie ciato Jezusa
1 pi¢ Jego krew. Wystarczy tylko uwaznie przeczyta¢ tekst Pisma na ten temat:

e Ewangelia wedlug Mateusza 26,29, BW: Ale powiadam wam: Nie bede pit odtqd z tego
owocu winorosli az do owego dnia, gdy go bede pit z wami na nowo w Krolestwie Ojca
mego. - Jezus jasno przyznaje, ze uczniowie nie pija krwi jak kanibale, tylko owoc
winorosli.

e Ewangelia wedlug Marka 14:25, BW, podaje to samo: Zaprawde powiadam wam, nie bede
juz odtqd pit z owocu winorosli, az do owego dnia, gdy go bede pit na nowo w Krolestwie
Bozym.

e Ewangelia wedhug Lukasza 22:16, BW: Powiadam wam bowiem, iz odtqd nie bede pit
z owocu winorosli, az przyjdzie Krolestwo Boze.

W 6 rozdziale Ewangelii Jana, Jezus nie moéwi nawet do uczniéw, tylko do Zydéw. Nakarmit
wczesniej 5000 ludzi, oni szli za Nim, chcac, by nadal dawatl im darmowy chleb. Pan Jezus,
wykorzystal t¢ sytuacje, wskazujac na siebie jako prawdziwy chleb, ze za Nim powinni i$¢ wiasnie
ze wzgledu na Niego, a nie z powodu pokarmu, ktory ginie. Jezus symbolicznie ukazuje siebie jako
chleb, ale mowi, ze kto w Niego wierzy bedzie zyt wiecznie. Biblia nic w ogdle nie moéwi na temat
Jezusa w oplatku 1 ofierze bezkrwawej mszy! W Pierwszym Liscie do Koryntian apostot Pawet
przytacza stowa Pana Jezusa i mowi jasno, ze chrzeScijanie nie spozywaja doslownie Jezusa:
Albowiem, ilekro¢ ten chleb jecie, a z kielicha tego pijecie, smier¢ Panskq zwiastujecie, az przyjdzie
(11:26, BW). Co jemy na wieczerzy? Chleb! Nic nie wspomniano o ciele i krwi. Jezus powiedziat
uczniom, ze kolejng takg wieczerze spozyja w Jego Krolestwie. W zwigzku z tym trzeba
powiedzie¢, ze raczej bylaby to odrazajaca perspektywa, iz przemieniony Jezus dawalby nam ciato
do jedzenia i krew do picia, a przeciez wiemy z Pisma, ze ciato i krew nie odziedziczg Krolestwa
Bozego. (1 Koryntian 15:50).

Wiele jeszcze by mozna napisa¢ na temat rzymskokatolickiej nauki, wykrzywiajacej tres¢
ewangelii i Pisma Swietego. Nie jest przedmiotem tej ksigzki temat teologii katolickiej. Dotknatem
tego zagadnienia, poniewaz przez wszystkich charyzmatykow, czy to katolickich, czy
protestanckich jest catkowicie ignorowane. Wyjatkiem, jaki znam, jest byly ksiagdz i1 pastor
zielono$§wigtkowy Dariusz Szuszek, ktory nieztomnie stara si¢ ukaza¢ réznice nie do pogodzenia
miedzy ewangelig Jezusa Chrystusa a naukg rzymskokatolicka.

Charyzmatycy muszg przesta¢ ignorowa¢ nauke 1 doktryne, musza zaczac ceni¢ bardziej tres¢
Stowa Bozego niz do§wiadczenie. Muszg trwaé na wlasciwym fundamencie, a jest Nim Jezus. Jezus
to Stlowo, a Slowo to konkretna nauka i przedstawiona w niej ewangelia zbawienia. To nie
doswiadczenia $wiadcza o prawdziwosci naszej wiary, to nauka Stowa Bozego jest jedynym
dowodem, ze nasza wiara jest wiarg w Jezusa. Kto w Niego wierzy, ten stucha Jego Stowa i jest mu
postuszny. Jezeli jeste$ katolikiem, jezeli jestes w Odnowie, to pamietaj, ze to nie do§wiadczenia
sprawiajg, iz jeste$ chrzescijaninem, ale wiara ulokowana w nauce Chrystusa. Jesli wierzysz, ze
uczynki sg konieczne do zbawienia, ze ofiara Jezusa bez ofiary mszy nie wystarcza, ze sakramenty
sg srodkiem zbawienia, ze oplatek staje si¢ Jezusem, to wierzysz w innego Jezusa. Jesli nie masz
pewno$ci zbawienia, oznacza to, ze nie jeste§ w ogole chrze$cijaninem. Zadne subiektywne
doswiadczenia, zadne pozytywne emocje nie zmienig tego smutnego faktu. Potrzebujesz
prawdziwego Jezusa, prawdziwej ewangelii 1 prawdziwego zbawienia.
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Z.akonczenie

Ruch charyzmatyczny skupia ludzi kochajacych Pana. Ludzi, ktorzy szczerym sercem pragng
nasladowac Jezusa i zy¢ tak, by Mu si¢ podobac. Pragna glosi¢ ewangeli¢ zagubionej ludzkosci.
Ten fakt sprawia, ze kltamstwo wplecione w nauke charyzmatyczng wydaje si¢ jeszcze bardziej
podte i1 diabelskie. Diabel nie przestaje oszukiwaé, ktama¢ 1 wykrzywia¢ Slowo Boze, a wszystko
po to, by zwies$¢ 1 wybranych, a w rezultacie, jak to okreslit ze smutkiem i rozterkg apostot Pawel,
niektorzy ludzie uwierza na prézno. Czy cierpieli na prozno, jak pyta Galacjan?

Wiara oparta na klamstwie jest w istocie niewiarg. Ktamstwo w zamian za prawd¢ mami
basniami, dotknigciami, falszywym poczuciem bezpieczenstwa, odbieraniem odczué, ktore
interpretuje si¢ jako prawde. Jesli czuj¢ si¢ bezpieczny, to wyglada na to, ze jestem bezpieczny. Czy
aby na pewno? Jesli wydaje mi si¢, ze id¢ dobra droga, to czy tak jest w istocie? Czy nasze
odczucia sg miernikiem prawdy? Czy nauki, jakie akceptuje, zblizaja mnie do Boga? Czy moze
raczej odwrotnie, sa to odciggajace od Boga takie nauki, jak: wojny duchowe, przeklenstwa
pokoleniowe, odnawianie fundamentéw, gromienie, egzorcyzmy wierzacych itp. Czy te nauki nie
zaprzeczaja raczej przejsciu chrzescijanina z ciemnosci do jasnosci, ze $mierci do zycia, ze starego
zycia do nowego zycia jako Nowe Stworzenie w Jezusie? Czy Wy, Drodzy nie wywazacie
otwartych drzwi, wykorzystujac okultyzm, gnoze? Czy Wasze nowe proroctwa nie zmieniajg
niebezpiecznie paradygmatu Waszej wiary?

Wielu wykorzystuje Biblie do podawania zupetnie dowolnego jej wyktadu, cho¢ apostot Piotr
tego zabronit (2 Piotra 1:20). Brak respektu dla Pisma sprawia, ze rozni ludzie czy rozmaite
koscioty uzywaja jej — wbrew stowom Piotra — dowolnie, na usprawiedliwienie swoich
powymyslanych doktryn. Moze Ty sam wciskasz w Bibli¢ nauki, jakie Ci si¢ podobaja, a ktérych
tam nie ma. Moze robi to Twoj pastor, Ty jednak nie reagujesz, bo dowolna interpretacja Pisma jest
dla Ciebie normg. Mam nadziej¢ 1 o to si¢ modle, byscie dochodzac do tego miejsca tej ksigzki,
znalezli biblijne odpowiedzi na powyzsze pytania oraz zrewidowali swoje podej$cie do Stowa
Bozego.

Mam nadziej¢, ze zachgcitem katolickich charyzmatykéw do zrewidowania swej wiary,
ewangelii i Jezusa, jaki jest gloszony w ich Kosciele. Zywie nadzieje, ze lektura tej ksigzki
uswiadomi Wam, tak jak mi kiedy$, gdy bylem jednym z Was, Ze to nie doswiadczenie, ale nauka
Stowa Bozego $wiadczy o Waszym zbawieniu, o tym, ze jesteScie chrzescijanami. W powyzszych
rozdzialach mogliscie si¢ przekonaé, ze Kosciot katolicki uzywa Biblii do uprawomocnienia swoich
doktryn, robi to jednak tak nieudolnie, iz mozna poczu¢ si¢ zaszokowanym. Stroje, Swiatynie
1 obrzgdy rzymskokatolickie maja pozor madrosci 1 pobozno$ci, ale w rzeczywisto$ci przywodcy
Kosciota rzymskokatolickiego to uzurpatorzy, przeinaczajacy Stowo Boze.

Mowigc prosto zostaliscie ,,wpuszczeni w maliny” podwdjnie:

e 7 jednej strony jestescie pod wtadza ludzi pozbawionych respektu dla Biblii, wymyslajacych
nauki antybiblijne i zwodnicze;

e 7 drugiej za$ strony wpadliScie w ruch charyzmatyczny, ktory z kolei pozoruje relacje
z Bogiem.

Zachecam was do blizszego przyjrzenia si¢ tym naukom. Badajcie je, sprawdzajcie z Pismem,
gdyz to jest jedyny autorytet wiary. Zachgcam do przeczytania zaproponowanych wcze$niej
ksiazek, sg rzetelnym Zroédltem wiedzy na temat nauki biblijne;j 1 historii. Kosciot to nie organizacja,
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ktora posiada nieomylnos¢ i ktérej dogmatéw nie mozna podwazy¢. Mieszkancy Berei, opisani
w 17 rozdziale Dziejow Apostolskich nie przyjeli stow samego apostota Pawla bez uprzedniego
sprawdzenia ich z Pismem, a pisarz Lukasz pochwalil ich, nazywajac szlachetnymi. Czy tym
bardziej nie powinni$my sprawdzac¢ stow dzisiejszych przywoddcow?

Modlg si¢ o to, by Bog wszystkich Was natchnat pragnieniem prawdy i dat Wam odwagg,
byscie bardziej pokochali Prawd¢ Stowa Bozego anizeli ludzka nauke, ktoéra prawdopodobnie
kochacie, i do ktorej jesteScie przywigzani emocjonalnie. Niech dobry Bog wyzwoli Was z pet
niewoli fatszywych nauczycieli, tak jak wyzwolil i mnie.
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